REGIONE it VENETO )

giunta regionale

Dataqg SEI ZQZ? Protocollo N° \{S)O(@J( Class: CAQ U prat, Fasc. Allegati N° 1

Oggetto: Ditta INERTECO S.r.1., con sede legale in Via Ca Bianca, 16 — Zevio (VR).
Integrazione al progetto complessivo di sistemazione della discarica presentato il 02.07.2019
nell’ambito dell’iter di rinnovazione del procedimento di autorizzazione relativo all’ampliamento
della discarica ubicata in Comune di Zevio, localita Ca Bianca, a seguito della sentenza del Consiglio
di Stato n. 1423/2019. Decreto Regione Veneto n. 131 del 15.05.2019 e successive note regionali
prot. 210642 del 29.05.2019 e prot. 216172 del 01.06.2020.
Comune di localizzazione: Zevio (VR).
Comuni interessati: Bovolone (VR), Buttapietra (VR), Oppeano (VR), Palll (VR), San Giovanni
Lupatoto (VR), San Martino Buon Albergo (VR).
Procedura di autorizzazione unica regionale (art. 27-bis del D.Lgs. n. 152/2006 e ss.mm.ii., L.R. n.
4/2016 e ss.mm.ii, D.G.R. n. 568/2018).
Rilascio del provvedimento unico regionale ai sensi dell’art. 27-bis del D.Lgs. 152/2006 e ss.mm.ii.
e della L.R. n. 4/2016 (DGRV n. 568/2018).
Trasmissione Decreto del Direttore dell’Area Tutela e Sicurezza del Territorio n. 31 del
28/09/2021.

Alla Ditta Inerteco S.r.l.
inerteco@pec.bertoliambiente.it

Al Comuni di Zevio (VR)

Al Comune di Bovolone (VR)

Al Comune di Buttapietra (VR)

Al Comune di Oppeano (VR)

Al Comune di Palt (VR)

Al Comune di San Giovanni Lupatoto (VR)

Al Comune di San Martino Buon Albergo (VR)

Alla Provincia di Verona

Ad ARPAV

- Direzione generale

- Dipartimento Provinciale di Verona

- Osservatorio Regionale Rifiuti di ARPAV
c/o Dipartimento regionale
Rischi Tecnologici e Fisici

All’ Azienda ULSS n. 9 “Scaligera”
Al Prefetto di Verona
Al Comando Provinciale Vigili del Fuoco di Verona

Al Consorzio di Bonifica Acque Veronesi Scarl

Area Tutela e Sicurezza del Territorio

Direzione Ambiente e Transizione Ecologica
Calle Priuli — Cannaregio, 99 — 30121 Venezia — tel 041/2792143-2186
pec: ambiente@pec.regione.veneto.it — http:// www.regione.veneto.it
Codice Univoco X343L6

Cod. Fisc. 80007580279 ) P.IVA 02392630279
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Alla SNAM Rete Gas — centro di Verona

Alla Direzione Ambiente e Transizione Ecologica
U.0. Ciclo dei Rifiuti ed Economia Circolare
U.0. Qualita dell'Aria e Tutela dell' Ambiente

Alla Direzione Valutazioni Ambientali, Supporto
Giuridico e Contenzioso
U.0. Valutazione Impatto Ambientale

Si trasmette in allegato il Decreto del Direttore Regionale dell’ Area Tutela e Sicurezza del Territorio
n. 31 del 28.09.2021.

Distinti saluti.

PO Discariche e impianti a tecnologia complessa: Ing. Diego De Caprio (tel. 041/2792191 — e-mail: diego.decaprio@regione.veneto.it)
20210928 D0017_Notifica DDRATST3!.doc

Area Tutela e Sicurezza del Territorio

Direzione Ambiente e Transizione Ecologica
Calle Priuli ~ Cannaregio, 99 — 30121 Venezia — tel 041/2792143-2186
pec: ambiente@pec.regione.veneto.it — http:// www.regione.veneto.it
Codice Univoco X343L6

Cod. Fisc. 80007580279 P.IVA 02392630279



REGIONE pet VENETO
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DECRETON. 34 DEL 28 SET. 2021

OGGETTO: Ditta INERTECO S.r.l., con sede legale in Via Ca Bianca, 16 — Zevio (VR).
Integrazione al progetto complessivo di sistemazione della discarica presentato il 02.07.2019
nell’ambito dell’iter di rinnovazione del procedimento di autorizzazione relativo all’ampliamento della
discarica ubicata in Comune di Zevio, localita Ca Bianca, a seguito della sentenza del Consiglio di
Stato n. 1423/2019. Decreto Regione Veneto n. 131 del 15.05.2019 e successive note regionali prot.
210642 del 29.05.2019 e prot. 216172 del 01.06.2020.
Comune di localizzazione: Zevio (VR).
Comuni interessati: Bovolone (VR), Buttapietra (VR), Oppeano (VR), Palu (VR), San Giovanni
Lupatoto (VR), San Martino Buon Albergo (VR).
Rilascio del provvedimento unico regionale ai sensi dell’art. 27-bis del D.Lgs. 152/2006 ¢ ss.mm.ii. e
della L.R. n. 4/2016 (DGRV n. 568/2018).

NOTE PER LA TRASPARENZA:  Con il presente decreto si rilascia il provvedimento autorizzatorio unico regionale
ai sensi dell’art. 27-bis del D.Lgs. n. 152/2006 a seguito della presentazione
dell’istanza di cui all’oggetto da parte della Ditta INERTECO S.r.1.

IL DIRETTORE REGIONALE DELL’AREA TUTELA E SICUREZZA DEL TERRITORIO

Provvedimenti amministrativi di riferimento

RICHIAMATA I’ Autorizzazione Integrata Ambientale vigente, relativa alla discarica per rifiuti non
pericolosi — sottocategoria per rifiuti inorganici a basso contenuto organico o
biodegradabile - ubicata in localita Ca Bianca, in Comune di Zevio (VR), rilasciata alla
Ditta Inerteco S.r.l. con decreto del Segretario regionale per 1’Ambiente n. 67 del
11/09/2012.

VISTO il progetto di adeguamento tecnologico della discarica di cui trattasi approvato con DGR n.
1079 del 28/06/2013 sulla base del parere favorevole della Commissione regionale per la
Valutazione di Impatto Ambientale (VIA).

CONSIDERATO che il progetto di cui sopra prevede la realizzazione di un impianto di inertizzazione a
servizio esclusivo della discarica in parola, finalizzato al trattamento di rifiuti solidi, o
fangosi palabili, a prevalente matrice inorganica, da effettuarsi prima del definitivo
collocamento degli stessi nella medesima discarica.

VISTO il progetto di ampliamento sommitale della discarica di cui trattasi approvato con DGR n.
175 del 23/02/2016 sulla base del parere favorevole della Commissione regionale per la
Valutazione di Impatto Ambientale (VIA).

CONSIDERATO che con la DGRV n. 175/2016 ¢ stato contestualmente approvato il progetto di bonifica
dell’area contaminata di Cava “Bastiello” in Comune di Isola Rizza.

PRESO ATTO che, con le succitate DDGR n. 1079/2013 e n. 175/2016, & stata altresi rilasciata,
relativamente agli interventi previsti dai progetti approvati e nel rispetto delle prescrizioni e
modalita ivi contenute, 1’ Autorizzazione Integrata Ambientale ai sensi della parte II, titolo
III-bis del D. Lgs. n. 152/2006 ¢ ss.mmu.ii.
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PRESO ATTO

VISTA

VISTI

PRESO ATTO

DATO ATTO

VISTI

VISTO

PRESO ATTO

RICHIAMATI

che con sentenza n. 1423 del 10/01/2019, pubblicata in data 01/03/2019, il Consiglio di
Stato — accogliendo il ricorso in appello di cui al R.G. n. 359/2018 promosso dai Comuni di

San Giovanni Lupatoto, Oppeano e Bovolone — ha annullato i provvedimenti impugnati, tra
cui la DGRV n. 175 del 23/02/2016.

la nota del 07/03/2019, acquisita nella medesima data al prot. reg. n. 94277, con la quale il
Gestore, per il tramite del proprio legale, ha comunicato di aver, a far data dal 02/03,
cautelativamente interrotto ogni attivita e sospeso 1’accettazione di tutti i rifiuti in ingresso
compresi quelli destinati al preventivo trattamento di inertizzazione.

gli esiti dell’incontro di coordinamento del 13/03/2019, indetto - anche alla luce delle
richieste formulate dal Gestore € dai Comuni interessati (Comune di Zevio € Comune di
Isola Rizza) - per un primo esame delle problematiche sorte in conseguenza della sopra
richiamata sentenza del Consiglio di Stato, come da verbale trasmesso a tutti i soggetti
convocati con nota n. 129008 del 01/04/2019.

che, anche alla luce degli esiti del suddetto incontro, la Ditta Inerteco ha provveduto a
trasmettere a tutti gli Enti interessati — con nota del proprio legale datata 02/04/2019 ed
acquisita al prot. reg. n. 134316 del 03/04/2019 - la documentazione tecnica afferente le
proposte di misure provvisorie di messa in sicurezza del sito di Cava Bastiello in Comune
di Isola Rizza, nonché¢ della discarica di cui trattasi.

che, per la valutazione ed eventuale approvazione di entrambe le proposte di cui sopra, €
stata indetta dall’Amministrazione regionale — con nota n. 144466 del 10/04/2019 -
apposita Conferenza di Servizi ai sensi della Legge n. 241/1990 ¢ ss.mm.ii., in forma
simultanea e modalita sincrona, svoltasi in due differenti sedute nelle date del 15 aprile e
del 03 maggio 2019.

gli esiti delle sedute della Conferenza di Servizi di cui sopra, i cui verbali sono stati
trasmessi con note regionali n. 166442 del 29.04.2019 e n. 187138 del 14/05/2019.

il decreto regionale n. 131 del 15/05/2019 con il quale & stata — tra 1’altro - adottata,
relativamente alle misure di messa in sicurezza provvisorie della discarica, la
determinazione motivata di conclusione della Conferenza di Servizi indetta con nota
regionale n. 144466 del 10/04/2019.

che la Ditta Inerteco S.r.l, in ottemperanza alle prescrizioni della succitata Conferenza di
Servizi e fatte proprie dal decreto regionale di cui sopra, ha trasmesso — con nota del 2
luglio 2019 (acquisita al prot. reg. n. 290429) un complessivo progetto di sistemazione
finale della discarica con contestuale istanza di rinnovazione del procedimento ai sensi e
per gli effetti della Sentenza del Consiglio di Stato n. 1423/2019, integrato successivamente
e riformulato ai fini dell’attivazione della procedura di cui all’art. 27 bis del D. Lgs. n.
152/2006 (vedi successivo paragrafo).

tutti i provvedimenti di modifica dell’ Autorizzazione Integrata Ambientale rilasciata per
I’installazione di cui trattasi con il DSR n. 67/2012 e con la DGRV n. 1073/2013 che di
seguito si riportano: n. 60/2013, n. 16/2014, n. 27/2014, n. 64/2014, n. 14 del 29.02.2016,
n. 24 del 30.03.2016, n. 20 del 27.09.2016, n. 30 del 18.11.2016, n. 50 del 31.05.2017, n.
88 del 06.12.2017, n. 110 del 28.12.2017, n. 131 del 15.05.2019, n. 462 del 06.05.2020 e n.
373 del 26.04.2021.

Iter procedura art. 27 bis del D. Lgs. n. 152/2006

VISTA

Mod. B - copia

I'istanza trasmessa a mezzo PEC in data 24/09/2020 e acquisita al prot. reg. n. 410998 del
28/09/2020 (successivamente rettificata in data 02/10/2020 — prot. n. 420489), con la quale
il proponente Inerteco S.r.l. (con sede legale in Via Ca Bianca, 16 — 37059 Zevio (VR),
C.F. e P.IVA 02612230231) ha richiesto, ai sensi dell’art. 27-bis del D.Lgs. n. 152/2006 e
ss.mm.ii. e della L.R. n. 4/2016 (DGR n. 568/2018), 1’attivazione del procedimento
finalizzato all’acquisizione del provvedimento autorizzatorio unico regionale.
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PRESO ATTO

CONSIDERATO

CONSIDERATO

PRESO ATTO

CONSIDERATO

DATO ATTO

PRESO ATTO
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che, in allegato all’istanza per il rilascio del provvedimento autorizzatorio unico regionale,
il proponente ha provveduto a inviare lo studio di impatto ambientale, la sintesi non
tecnica, la documentazione e gli elaborati progettuali finalizzati all’acquisizione,
nell’ambito del provvedimento autorizzatorio unico regionale, del provvedimento di V.LA.
e dei titoli abilitativi indicati ai sensi dell’art. 27 bis ¢.1 del D.Lgs. 152/06 ¢ ss.mm.ii.

che, in riscontro alla comunicazione di avvenuta pubblicazione della documentazione ¢ di
richiesta di verifica dell’adeguatezza e della completezza della stessa, ai sensi del comma 3
dell’art. 27-bis del D.Lgs. n. 152/2006 e ss.mm.ii., di cui alla nota della Direzione regionale
Ambiente in data 08/10/2020 - protocollo 428814, sono pervenute agli uffici dell’Unita
Organizzativa V.LA. le seguenti note:

- Snam Rete Gas — Centro di Verona, acquisita al protocollo regionale 477089 in data
09/11/2020;

- Direzione Ambiente — U.O. Ciclo dei Rifiuti, acquisita a mezzo mail in data
19/10/2020.

che nella seduta del Comitato Tecnico regionale VIA del 14/10/2020 ¢ avvenuta la
presentazione, da parte del proponente, del progetto in questione ed & stato nominato il
gruppo istruttorio incaricato dell’esame dello stesso.

che, in data 02/11/2020, mediante conferenza telematica, la societd Inerteco S.r.l., ha
provveduto alla presentazione al pubblico dei contenuti del progetto e dello S.ILA., ai sensi
dell’art. 14 della L.R. n. 4 del 18/02/2016, pubblicata sul sito web dell’Unita Organizzativa
V.IA. della Regione del Veneto, all’indirizzo: http://www.regione.veneto.it/web/vas-via-
vinca-nuvv/via-area-progetti - progetto n. 45/2020), come da attestazione pervenuta dal
Proponente acquista al protocollo regionale 5468338 in data 23/12/2020.

che le richieste avanzate nella fase della verifica ex comma e del succitato art. 27 bis sono
state formalizzate al Proponente con nota regionale in data 23/11/2020 - protocollo 498324,
il quale ha provveduto a depositare documentazione integrativa trasmessa a mezzo PEC,
acquisita al protocollo regionale 523195 in data 09/12/2020 e pubblicata sul sito web
dell’Unita Organizzativa V.L.A., all’indirizzo: http://www.regione.veneto.it/web/vas-via-
vinca-nuvv/via-area-progetti - progetto n. 45/2020.

che, una volta conclusa la verifica dell’adeguatezza ¢ completezza documentale prevista
dall’art. 27-bis, comma 3, del D.Lgs. n. 152/2006 e ss.mm.ii., con nota 556002 in data
30/12/2020 & stato comunicato 1’avvio del procedimento, provvedendo a pubblicare sul sito
web della Regione del Veneto (www.regione.veneto.it/web/vas-via-vinca-nuvv/via,
progetto n. 45/2020), I’avviso al pubblico di cui all’art. 23, comma 1, lettera €) del D.Lgs.
n. 152/2006 e ss.mm.ii.

che nei termini previsti ai sensi del comma 4 dell’art. 27-bis del D.Lgs. n. 152/2006 ¢
ss.mm.ii. (sessanta (60) giorni dalla pubblicazione dell’avviso al pubblico) risultano
pervenute le seguenti osservazioni:

—  Comitato no discarica Ca Bianca, acquista al prot. reg. n. 57050 in data 08/02/2021;
— Associazione ISDE, Medici per I’ambiente, Verona, acquista al prot. reg. n. 58327 in

data 08/02/2021;

— Associazione ISDE, Medici per |’ambiente, Verona, acquista al prot. reg. n. 84112 in
data 23/02/2021;

—  Coordinamento Comitati Provincia Verona acquista al prot. reg. n. 91078 in data
26/02/2021;

— Legambiente Verona, acquista al prot. reg. n 93723 in data 01/03/2021;
—~  Comune di San Giovanni Lupatoto, acquista al prot. reg. n. 93499 in data 01/03/2021;
—  Comitato no discarica Ca Bianca, acquista al prot. reg. n. 93655 in data 01/03/2021.
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PRESO ATTO

PRESO ATTO

CONSIDERATO

PRESO ATTO

CONSIDERATO

CONSIDERATO
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che, in data 01/03/2021 ¢ stato acquisito il parere espresso dalla Provincia di Verona,
acquisto al protocollo regionale 93733, pubblicato nel sito internet dell’Unita
Organizzativa V.L.A. http://www.regione.veneto.it/web/vas-via-vinca-nuvv/via - Progetto
n. 45/2020.

che, con nota in data 22/03/2021 — protocollo regionale 130462, ¢ stata formalizzata al
Proponente, alle Amministrazione ed Enti a vario titolo interessate nel procedimento, la
richiesta di integrazioni ai sensi dell’art. 27-bis, comma 7, del D.Lgs. n. 152/2006 e
ss.mm.ii., avanzata dal Comitato Tecnico regionale V.I.A. nella seduta del giorno
17/03/2021.

che Inerteco S.r.l. ha provveduto a depositare, nei termini previsti, la documentazione
integrativa richiesta, acquisita la protocollo regionale 181316 e 181358 in data 21/04/2021
(pubblicata  sul sito web  dell’Unita  Organizzativa VIA  all’indirizzo:
http://www.regione.veneto.it/web/vas-via-vinca-nuvv/via-area-progetti - progetto n.
45/2020).

che, per un mero errore di trascrizione, nella nota del 22/03/2021, non ¢ stata riportata la
seguente richiesta di approfondimento:

- SIA - Quadro di riferimento programmatico

Il D. Lgs. n. 36/2003, relativo alle discariche, é stato modificato dal recente D. Lgs. n.
121/2020. In particolare si evidenzia che [’allegato 1 del D. Lgs, n. 36/2003 recante
“Criteri costruttivi e gestionali delle discariche” ¢ stato integralmente sostituito dal
corrispondente allegato del nuovo dispositivo normativo. Cio detto, alla luce del
transitorio introdotto dal medesimo D. Lgs. n. 121/2020 e delle relative linee guida
approvate dal Comitato Regionale VIA in data 11.11.2020, si evidenzia la necessita di
acquisire dal proponente una relazione di posizionamento del progetto presentato rispetto
alle disposizioni della nuova normativa, evidenziando per ciascuna di esse [’applicabilita
al caso in esame ed, ove non applicabili, le opportune e pertinenti valutazioni tecniche,
posto che potranno essere considerate ammissibili tecniche costruttive e gestionali
eventualmente diverse purché garantiscano un livello di protezione dell'ambiente non
inferiore a quello garantito dallo stesso D. Lgs. n. 121/2021;

indicata, invece correttamente, nel verbale della seduta del Comitato Tecnico regionale
V.I.A. del giorno 17/03/2020 e nel relativo allegato Al, e che, pertanto, con nota in data
27/04/2021 — protocollo regionale 191411, la Societa proponente ¢ stata invitata ad
integrare la documentazione gia trasmessa a mezzo Posta Elettronica Certificata (PEC) in
data 21/04/2021 (acquisita la protocollo regionale 181316 € 181358).

che la Societa proponente ha trasmesso, nei termini indicati, quanto successivamente
richiesto (documentazione acquisita la protocollo regionale 212087 in data 07/05/2021),
integrata poi volontariamente, rispetto a quanto gia prodotto agli atti (acquisita in data
03/06/2021 al protocollo regionale 252331). Tutta la documentazione menzionata, ¢ stata
pubblicata sul sito web  dell’Unita  Organizzativa  VIA,  all’indirizzo:
http://www.regione.veneto.it/web/vas-via-vinca-nuvv/via-area-progetti -  progetto n.
45/2020.

che in data 18/05/2021 con nota prot. n. 227562 il Direttore regionale dell’Area Tutela ¢
Sicurezza del Territorio ha convocato in modalita sincrona ai sensi dell’art. 14-ter della L.
n. 241/1990 e ss.mm.ii., la Conferenza di Servizi di cui all’art. 27-bis del D.Lgs. n.
152/2006 e ss.mm.ii. per il rilascio in un’unica seduta del provvedimento di VIA (a valle
dell’espressione dell’eventuale parere favorevole del Comitato tecnico regionale VIA) e dei
titoli dei titoli abilitativi necessari alla realizzazione e all’esercizio del progetto richiesti dal
Proponente.

che in data 16/06/2021 si & riunito il Comitato Tecnico regionale V.LA,, il quale ha
espresso — relativamente al progetto in parola — parere favorevole al rilascio del giudizio
positivo di compatibilitd ambientale, subordinatamente al rispetto di alcune condizioni
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CONSIDERATO

CONSIDERATO

CONSIDERATO

VSTA

VISTA

DATO ATTO

VISTA

CONSIDERATO

DATO ATTO

VISTO
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ambientali (parere n. 154).

che le determinazioni del Comitato Tecnico regionale V.I.A. del giorno 16/06/2021 sono
state approvate nella medesima seduta, ¢ che le conclusioni istruttorie dello stesso
Comitato hanno confermato quanto gia originariamente valutato sotto il profilo tecnico ed
ambientale in termini positivi, in sintonia con la richiamata sentenza del Consiglio di Stato
n. 1423/2019, con riguardo ai quadri di riferimento dello SIA.

che la Conferenza di Servizi indetta con la succitata nota del 18/05/2021, nella seduta
tenutasi in data 12/07/2021, si & determinata favorevolmente relativamente al rilascio del
provvedimento di VIA sulla base della posizione unanime espressa dalle Amministrazioni
partecipanti alla Conferenza, con le condizioni ambientali contenute nel parere espresso dal
Comitato Tecnico regionale V.LLA. n. 154 del 16/06/2021.

che, nell’ambito della medesima seduta di cui sopra, il Direttore della Direzione Ambiente
e Transizione Ecologica ha chiesto un aggiornamento dei lavori della Conferenza
relativamente al rilascio dei titoli abilitativi richiesti dal proponente, anche al fine di
acquisire eventuali osservazioni in merito agli esiti della prima fase endoprocedimentale
conclusasi con I’espressione del parere favorevole del Comitato Tecnico regionale VIA.

la nota di ARPAYV - DRTF - UO Autorizzazioni e Controlli Ambientali, prot. n. 62749 del
12/07/2021, con la quale ¢ stato trasmesso il parere di competenza sul Piano di
Monitoraggio e Controllo allegato al progetto, Elaborato R02.5 rev. — Settembre 2020,
evidenziando la necessita di alcune modifiche/integrazioni ai controlli proposti.

la comunicazione, datata 15/07/2021 ed acquisita al prot. reg. n. 319510 del 16/07/2021,
trasmessa dalla Ditta Inerteco S.r.l., per il tramite del proprio legale, avente ad oggetto
"Note di chiarimenti sul procedimento di rinnovazione - Ammissibilita dei rifiuti pericolosi
stabili e non reattivi nella discarica di cui trattasi".

degli approfondimenti effettuati, con il supporto dell’ Avvocatura regionale, sulla questione
sollevata dalla Ditta Inerteco S.r.l. nella succitata comunicazione del 15/07/2021.

la nota n. 14441 del 22/07/2021 con la quale il Sindaco del Comune di Zevio, a nome e per
conto dell’Amministrazione, ha espresso “parere favorevole al progetto di Inerteco a
condizione che ’ampliamento sia ['ultimo e sia finalizzato alla sistemazione finale e
definitiva dell’impianto di Ca Bianca in assoluta sicurezza e con l'assunzione da parte di
Inerteco di tutti gli obblighi, prescrizioni e garanzie che saranno previsti nel
provvedimento di autorizzazione, sia in merito alla gestione e alla tenuta in sicurezza del
sito, sia in merito alla post gestione dell’impianto per tutti gli anni post-mortem previsti
dalla legislazione in materia ambientale”.

che la Conferenza di Servizi indetta con la nota del 18/05/2021, nella seduta conclusiva
tenutasi in data 30/07/2021, si ¢ determinata favorevolmente relativamente al rilascio degli
altri titoli abilitativi necessari alla realizzazione ¢ all’esercizio del progetto richiesti dal
proponente che, nel caso specifico, si sostanziano nella sola Autorizzazione Integrata
Ambientale ex art. 29 — sexies del D. Lgs. n. 152/2006.

che la determinazione favorevole al rilascio dell’ Autorizzazione Integrata Ambientale &
stata subordinata alle modalita, indicazioni e prescrizioni proposte dai competenti Uffici
della Direzione Ambiente e Transizione Ecologica — U.O. Ciclo dei rifiuti ed economia
circolare, con le modifiche approvate in sede di Conferenza di Servizi.

il decreto n. 25 del 03.09.2021, Allegato A al presente provvedimento di cui costituisce
parte integrante, con il quale il Direttore della Direzione Valutazioni Ambientali, Supporto
giuridico e contenzioso, in qualita di direttore della struttura regionale competente in
materia di VIA, ha adottato il provvedimento di VIA favorevole relativamente all’istanza
denominata “Integrazione al progetto complessivo di sistemazione della discarica
presentato il 02.07.2019 nell’ambito dell’iter di rinnovazione del procedimento di
autorizzazione relativo all’ampliamento della discarica ubicata in Comune di Zevio,
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localita Ca Bianca, a seguito della sentenza del Consiglio di Stato n. 1423/2019. Decreto
Regione Veneto n. 131 del 15.05.2019 e successive note regionali prot. 210642 del
29.05.2019 e prot. 216172 del 01.06.20207, presentata da Inerteco S.r.l., subordinatamente
al rispetto delle condizioni ambientali di cui al parere del Comitato Tecnico Regionale VIA
n. 154 del 16/06/2021 (Allegato A al medesimo decreto);

il decreto n. 49 del 09/09/2021, Allegato B al presente provvedimento di cui costituisce
parte integrante, con il quale il Direttore della Direzione Ambiente e Transizione
Ecologica, in qualitd di direttore della struttura regionale competente per materia, ha
rilasciato alla Ditta Inerteco S.r.l. 1’Autorizzazione Integrata Ambientale relativamente
all’istanza denominata “Integrazione al progetto complessivo di sistemazione della
discarica presentato il 02.07.2019 nell’ambito dell’iter di rinnovazione del procedimento
di autorizzazione relativo all’ampliamento della discarica ubicata in Comune di Zevio,
localita Ca Bianca, a seguito della sentenza del Consiglio di Stato n. 1423/2019. Decreto
Regione Veneto n. 131 del 15.05.2019 e successive note regionali prot. 210642 del
29.05.2019 e prot. 216172 del 01.06.2020”, subordinatamente al rispetto delle condizioni e
delle prescrizioni riportate nell’ Allegato A al medesimo decreto.

che, in applicazione del D.lgs. 06.09.2011 n. 159 (codice delle leggi antimafia) in data
25/08/2021 ¢ stata effettuata la richiesta di informazione ai sensi dell’art. 91 alla banca dati
nazionale antimafia per la ditta in oggetto, acquisita dalla Prefettura di Verona al prot. n.
0072694 20210825, che sono trascorsi i termini di cui al comma 2 dell’art. 92 del D.Igs.
159/2011 senza comunicazioni da parte della Prefettura e che pertanto, ai sensi del comma
3 del medesimo articolo, & possibile procedere purché nell’autorizzazione sia inserita la
clausola che preveda la revoca del provvedimento in caso di sopravvenuta comunicazione
interdittiva.

pertanto, con il presente provvedimento:

e di prendere atto delle risultanze favorevoli della Conferenza di Servizi indetta con nota
prot. n. 227562 del 18/05/2021, espresse nelle sedute del 12/07/2021 (relativamente al
rilascio del giudizio di compatibilitd ambientale) e del 30/07/2021 (relativamente al
rilascio dei titoli abilitativi necessari per la realizzazione e ’esercizio del progetto);

e di prendere atto e far proprio il provvedimento di VIA favorevole di cui al decreto del
Direttore della Direzione Valutazioni Ambientali, Supporto giuridico e contenzioso n.
25 del 03/09/2021;

e di prendere atto ¢ far proprio il provvedimento di Autorizzazione Integrata Ambientale
di cui al decreto del Direttore della Direzione Ambiente e Transizione Ecologica n. 49
del 09/09/2021;

e di adottare la determinazione motivata di conclusione della sopra richiamata
Conferenza di Servizi e di rilasciare, pertanto, ai sensi dell’art. 27-bis, co. 7 del D. Lgs.
n. 152/2006, il provvedimento autorizzatorio unico regionale (PAUR) relativamente
all’istanza, presentata dalla Ditta Inerteco S.r.l. e denominata “Integrazione al progetto
complessivo di sistemazione della discarica presentato il 02.07.2019 nell’ambito
dell’iter di rinnovazione del procedimento di autorizzazione relativo all’ampliamento
della discarica ubicata in Comune di Zevio, localita Ca Bianca, a seguito della
sentenza del Consiglio di Stato n. 1423/2019. Decreto Regione Veneto n. 131 del
15.05.2019 e successive note regionali prot. 210642 del 29.05.2019 e prot. 216172 del
01.06.2020”.

le L.R. n. 33/85, n. 3/2000, n. 4/2016, e ss.mm.ii.

la L. n. 241/1990 in materia di procedimento amministrativo;
i D.D. Lgs. n. 36/2003 ¢ n.152/2006, ¢ ss.mm.ii.;

la DGR 242/2010 e la DGR 863/2012 in materia di PMC;
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VISTE la DGR 2721/2014 in materia di garanzie finanziarie;

VISTA la DGRV n. 568/2018 recante la disciplina attuativa della procedura di VIA di cui alla
citata L.R. n. 4/2016;
VISTA la DGRV n. 21 dell’11 gennaio 2018, come modificata dalla successiva DGRV n. 421 del

09.04.2019, relativa alle competenze delle strutture regionali in materia di AIA.
DECRETA

1. che le premesse formano parte integrante del presente provvedimento;

2. di prendere atto delle determinazioni della Conferenza di Servizi di cui all’art. 14 della L. 241/1990, convocata
ai sensi della D.GR. n. 568/2018 ¢ dell’art. 27-bis del D.Lgs. n. 152/2006 e ss.mm.ii., espresse nelle sedute del
12/07/2021 (relativamente al rilascio del giudizio di compatibilita ambientale) e del 30/07/2021 (relativamente
al rilascio dei titoli abilitativi necessari per la realizzazione ¢ I’esercizio del progetto);

3. di prendere atto e far proprio il decreto n. 25 del 03.09.2021, Allegato A al presente provvedimento di cui
costituisce parte integrante, con il quale il Direttore della Direzione Valutazioni Ambientali, Supporto giuridico
e contenzioso, in qualitd di direttore della struttura regionale competente in materia di VIA, ha adottato il
provvedimento di VIA favorevole relativamente all’istanza denominata “Integrazione al progetto complessivo
di sistemazione della discarica presentato il 02.07.2019 nell’ambito dell’iter di rinnovazione del procedimento
di autorizzazione relativo all’ ampliamento della discarica ubicata in Comune di Zevio, localita Ca Bianca, a
seguito della sentenza del Consiglio di Stato n. 1423/2019. Decreto Regione Veneto n. 131 del 15.05.2019 e
successive note regionali prot. 210642 del 29.05.2019 e prot. 216172 del 01.06.2020”, presentata da Inerteco
S.r.L, subordinatamente al rispetto delle condizioni ambientali di cui al parere del Comitato Tecnico Regionale
VIA n. 154 del 16/06/2021 (Allegato A al medesimo decreto);

4. di prendere atto e far proprio il decreto n. 49 del 09/09/2021, Allegato B al presente provvedimento di cui
costituisce parte integrante, con il quale il Direttore della Direzione Ambiente e Transizione Ecologica, in
qualitd di direttore della struttura regionale competente per materia, ha rilasciato alla Ditta Inerteco S.r.l.
’Autorizzazione Integrata Ambientale relativamente all’istanza denominata “Integrazione al progetto
complessivo di sistemazione della discarica presentato il 02.07.2019 nell’ambito dell’iter di rinnovazione del
procedimento di autorizzazione relativo all’ampliamento della discarica ubicata in Comune di Zevio, localita
Ca Bianca, a seguito della sentenza del Consiglio di Stato n. 1423/2019. Decreto Regione Veneto n. 131 del
15.05.2019 e successive note regionali prot. 210642 del 29.05.2019 e prot. 216172 del 01.06.2020”,
subordinatamente al rispetto delle condizioni e delle prescrizioni riportate nell’Allegato A al medesimo
decreto;

5. di adottare la determinazione motivata di conclusione della sopra richiamata Conferenza di Servizi e di
rilasciare, pertanto, ai sensi dell’art. 27-bis, co. 7 del D. Lgs. n. 152/2006, il presente provvedimento
autorizzatorio unico regionale (PAUR), relativamente al progetto in parola, comprensivo dei seguenti titoli:

e provvedimento favorevole di compatibilitd ambientale di cui al decreto del Direttore della Direzione
Valutazioni Ambientali, Supporto giuridico e contenzioso n. 25 del 03/09/2021, Allegato A al presente
provvedimento, di cui costituisce parte integrante;

e provvedimento Autorizzazione Integrata Ambientale ex art. 29 — sexies del D. Lgs. n. 152/2016 di cui al
decreto del Direttore della Direzione Ambiente e Transizione Ecologica n. 49 del 09/09/2021, Allegato B
al presente provvedimento, di cui costituisce parte integrante.

6. di dare atto che i succitati decreti n. 25 del 03/09/2021 e n. 49 del 09/09/2021, esplicheranno efficacia, anche in
termini temporali, a far data dalla pubblicazione sul BUR del presente provvedimento;

7. didare atto che, ai sensi del comma 9 del richiamato art.27-bis, le condizioni e le misure supplementari relative
all’autorizzazione integrata ambientale, di cui all'Allegato B al presente provvedimento, sono rinnovate e
ricsaminate, controllate e sanzionate con le modalitd di cui agli articoli 29-octies, 29-decies e 29-
quattuordecies del D.Lgs. n. 152/06 e di cui all’ Art. 5-bis della L.R. n. 33/1985 e ss.mm.ii.;

Mod. B — copia Ddrn. 3| del 28 ST Gha pag. 7di 8



8. di dare atto che qualsiasi modifica delle condizioni dell’Autorizzazione Integrata Ambientale di cui
all’Allegato B al presente provvedimento ¢ demandata al Direttore della struttura regionale competente per
materia;

9. di stabilire che, essendo decorso il termine di cui al comma 2 dell’art. 92 del D.lgs. 159/2011, il presente
provvedimento & sottoposto a condizione di revoca nel caso in cui dovesse intervenire a carico della ditta
comunicazione antimafia interdittiva da parte del Prefetto di Verona;

10. di pubblicare il presente provvedimento integralmente sul Bollettino Ufficiale della Regione del Veneto;

11. di comunicare il presente provvedimento alla Ditta Inerteco S.r.l., con sede legale in in Via Ca Bianca, 16 —
Zevio (VR), ai Comuni di Zevio, Bovolone, Buttapietra, Oppeano, Palti, San Giovanni Lupatoto, San Martino
Buon Albergo, alla Provincia di Verona, ad A.R.P.A.V. — Direzione Generale, ad A.R.P.A.V. - Dipartimento
Provinciale di Verona ed Osservatorio Regionale Rifiuti ¢/o Dipartimento regionale Rischi tecnologici e fisici,
al Comando Provinciale dei VV.F. di Verona, al Prefetto di Verona, all’Azienda ULSS n. 9 “Scaligera”, al
Consorzio di Bonifica Acque Veronesi, alla SNAM Rete Gas — centro di Verona, alla Direzione regionale
Ambiente e Transizione Ecologica - U.O. Ciclo dei Rifiuti ed Economia Circolare ed U.O. Qualita dell'Aria €
Tutela dell'Ambiente, alla Direzione regionale Valutazioni ambientali, supporto giuridico e contenzioso - U.O.
Valutazione Impatto Ambientale (VIA), e al B.U.R.V. per la sua pubblicazione;

12. di informare che avverso il presente provvedimento & ammesso ricorso giurisdizionale al Tribunale
Amministrativo Regionale (TAR) oppure in via alternativa al Presidente della Repubblica, nei termini € nelle
modalita previste dalla legge.

T4 Luca Marchesi

Mod. B — copia Ddrn. 34 del 98 SET. 200 pag. 8di 8



Allegato A al Decreton. 3! de 28 SET, 208

REGIONE vit VENETO |

giunta regionale

.

DECRETON. 25 DEL 03-09-2021

OGGETTO: Inerteco S.r.l. con sede legale in Via Ca Bianca, 16 — 37059 Zevio (VR), C.F. e PIVA 0261223023].
Integrazione al progetto complessivo di sistemazione della discarica presentato il 02.07.2019
nell’ambito dell’iter di rinnovazione del procedimento di autorizzazione relativo all’ampliamento della
discarica ubicata in Comune di Zevio, localita Ca Bianca, a seguito della sentenza del Consiglio di
Stato n. 1423/2019. Decreto Regione Veneto n. 131 del 15.05.2019 e successive note regionali prot.
210642 del 29.05.2019 e prot. 216172 del 01.06.2020.

Comune di localizzazione: Zevio (VR).

Comuni interessati: Bovolone (VR), Buttapietra (VR), Oppeano (VR), Pali (VR), San Giovanni
Lupatoto (VR), San Martino Buon Albergo (VR).

Procedura di autorizzazione unica regionale (art. 27-bis del D.Lgs. n. 152/2006 e ss.mm.ii., L.R. n.
4/2016 e ss.mm.ii, D.G.R. n. 568/2018).

Adozione del provvedimento favorevole di compatibilita ambientale.

NOTE PER LA TRASPARENZA:

Con 1l presente atlo, ai sensi della L.R. n. 4/2016 ¢ della D.G.R. n. 568/2018, si adotta il provvedimento favorevole
di VIA per il progetlo progetto complessivo di sistemazione della discarica presentato il 02.07.2019 nell’ambito
dell’iter di rinnovazione del procedimento di autorizzazione relativo all’ampliamento della discarica ubicata in
Comune di Zevio (VR), localita Ca Bianca, a seguito della sentenza del Consiglio di Stato n. 1423/2019, da
ricomprendere nell’ambito del provvedimento autorizzatorio unico regionale rilasciato ai sensi dell’art. 27-bis del
D.Lgs. n. 152/2006.
Estremi dei principali documenti dell’istruttoria:
— istanza presentata Incrteco S.r.l., acquisita agli atti con protocollo regionale 410998 in data 28/09/2020
(successivamente rettificata in data 02/10/2020 — protocollo 420489);
~ parere favorevole di compatibilita ambientale (n. 154) espresso dal Comitato Tecnico regionale V.LLA. in data
16/06/2021;
— determinazioni del Comitato Tecnico regionale VIA del 16/06/2021, approvate nella medesima seduta;
— verbale della Conferenza dei Servizi svoltasi in data 12/07/2021.

IL DIRETTORE DELLA DIREZIONE
VALUTAZIONI AMBIENTALI, SUPPORTO GIURIDICO E CONTENZIOSO

CONSIDERATO che:

La discarica ¢ stata inizialmente autorizzata come discarica di 2a categoria tipo B con obbligo di eseguire
contemporaneamente una bonifica all’interno della stessa area; il relativo progetto (discarica + bonifica) &
stato approvato con D.G.R. n. 44 del 18/01/1999 (lotti 2,3 ¢ 4),

La prima autorizzazione all’esercizio della discarica ¢ stata concessa nell’anno 2002 e rinnovata nel 2007. I1
volume complessivo autorizzato comprendeva 99.080 m® provenienti dalla bonifica ¢ 276.420 m® per 1 rifiuti
da conferire.
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Con D.GR. n. 919 del 06/05/2008, la Giunta Regionale ha rilasciato giudizio favorevole di compatibilita
ambientale relativamente al progetto preliminare di ampliamento (lotti 1,4, 6 e 7) a seguito dell’istanza
presentata dal Comune di Zevio il 07/12/2005.

Con D.GR. n. 995 del 21/04/2009, con parere favorevole di compatibilita ambientale della Commissione
Tecnica regionale VIA del 13/02/2008 sul progetto preliminare e parere del 17.12.2008 sul progetto
definitivo, & stato approvato il progetto di ampliamento presentato nel 2005 per un quantitativo di riftuti
conferibili di 272.620 m?® su una nuova porzione di discarica sul lato Ovest di quella esistente.

Con Decreto regionale n.39 del 30/06/2009 ¢ stata concessa I’AIA definitiva all’esercizio della discarica
originaria (approvata con D.GR. n. 44 del 18/01/1999) per I’attivita soggetta al punto 5.4 dell’allegato I al
D.Lgs. n.59/2005 (oggi sostituito dall’allegato VIII alla parte i del D.Lgs. 1.152/2006 ¢ ss.mm.ii.). In tale
decreto, sono state fissate le norme di accettazione dei rifiuti in discarica in conformita a quanto previsto dal
D.M. 3/8/2005 (sostituito nel 2010 ed oggi assorbito nel D. Lgs. n. 36/2003 per effetto delle modifiche
introdotte con il D. Lgs. n. 121/2020) riclassificando nel contempo I'impianto in discarica per rifiuti non
pericolosi con assegnazione della sottocategoria per rifiuti inorganici a basso contenuto organico o
biodegradabile e deroghe rispetto ai limiti sull’eluato per alcuni parametri (DOC, Molibdeno, TDS, Fluoruri,
Cromo Totale, Nichel, Antimonio, Selenio ¢ Zinco).

Con D.GR. n.1079 del 28/06/2013 ¢ stato successivamente approvato il progetto di adeguamento tecnologico
della discarica di cui trattasi, sulla base del parere favorevole della Commissione regionale per la Valutazione
di Impatto Ambientale (VIA). Tale progetto prevedeva la realizzazione di un impianto di inertizzazione a
servizio esclusivo della discarica in parola, finalizzato al trattamento di rifiuti solidi, o fangosi palabili, a
prevalente matrice inorganica, da effettuarsi prima del definitivo collocamento degli stessi nella medesima
discarica.

Come detto, con D.G.R. n.175 del 23/02/2016 sulla base del parere favorevole della Commissione regionale
per la VIA & stato approvato I’ultimo ampliamento (sommitale) della discarica di cui trattasi contestualmente
all’intervento di bonifica dell'area contaminata di Cava "Bastiello" in Comune di [sola Rizza,

La discarica & oggi disciplinata dall’Autorizzazione Integrata Ambientale rilasciata, relativamente alla
discarica nella configurazione riconosciuta con D.GR. n. 995/2009, con decreto regionale n. 67
dell’11/09/2012 ¢ ss.mm.ii.

In particolare, a seguito della succitata Sentenza del Consiglio di Stato n. 1423/2009, con Decreto regionale n.
131 del 15/05/2019 & stata adottata, relativamente alle misure di messa in sicurezza provvisorie della
discarica, la determinazione motivata di conclusione della Conferenza di Servizi, appositamente convocata
allo scopo. Nell’ambito di detta Conferenza sono state altresi valutate le proposte di messa in sicurezza del
sito di Cava Bastiello in Comune di [sola Rizza (VR), presentate dalla Ditta Inerteco S.r.L.

Inerteco S.rl., in oftemperanza alle prescrizioni della succitata Conferenza di Servizi ¢ fatte proprie dal
decreto regionale di cui sopra, ha quindi trasmesso - con nota del 02/07/2019 (acquisita al prot. reg. n.
290429) un complessivo progetto di sistemazione finale della discarica con contestuale istanza di
rinnovazione del procedimento ai sensi e per gli effetti della Sentenza del Consiglio di Stato n. 1423/2019.

Successivamente ha presentato apposita istanza di verifica di assoggettabilitd, acquisita dagli Uffici della
Direzione Ambiente- Unita Organizzativa V.IA. al protocollo 500209 in data 19/11/2019, relativamente alla
richiesta di modifica della prescrizione n. 2 dell'Allegato A alla D.G.R n. 1079/2013, la quale prevedeva che
I'impianto di trattamento fosse dedicato alla sola discarica gestita da Inerteco S.r.L, escludendo la possibilita
di conferimenti ad altre discariche, almeno per il periodo temporale necessario per la conclusione del
procedimento di "rinnovazione" richicsto con l'istanza del 02/07/2019.

Con D.D.R. n. 303 del 23/03/2020, sulla base del parere espresso dal Comitato Tecnico regionale VIA in data
26/01/2020, listanza di cui sopra ¢ stata ritenuta da non assoggettare alla procedura di V.LA. per le
motivazioni e nel rispetto delle prescrizioni/condizioni ambientali di cui alle premesse del medesimo decreto.

La Regione Veneto ha quindi sancito, con decreto n, 462 del 06/05/2020, di modificare I'AIA vigente di cui al
DS.R. n 67 del 11/09/2012 e ss.mm.ii. € alla D.GR. n. 1079/2013, considerando che, con la ripresa
dell'attivith di trattamento rifiuti nell'impianto di inertizzazione, risulta necessario dar corso al riesame
all’aulorizzazione dell’intera installazione, anche la fine di pervenirc al provvedimento regionale che
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legittimera l'esercizio ordinario dell'impianto ai sensi del punto 9 dell'Allegato B alla D.G.R. n. 1079/2013 e
che il suddetto riesame pud utilmente avvenire contestualmente al procedimento di rinnovazione di cui la
Ditta ha chiesto ['attivazione con la succitata nota del 02/07/2019.

La societd [nerteco Sr.l. (con sede legale in Via Ca Bianca, 16 — 37059 Zevio (VR), C.F. e PIVA
02612230231), ha presentato istanza trasmessa a mezzo PEC in data 24/09/2020 e acquisita al protocollo
regionale 410998 in data 28/09/2020 (successivamente rettificata in data 02/10/2020 - protocollo 420489),
con la quale ha richiesto, ai sensi dell’art. 27-bis del D.Lgs. n. 152/2006 e ss.mm.ii. € della L.R. n. 4/2016
(DGR n. 568/2018), lattivazione del procedimento finalizzato all’acquisizione del provvedimento
autorizzatorio unico regionale, sul progetto complessivo integrato, di sistemazione della discarica presentato il
02/07/2019 nell’ambito dell’iter di rinnovazione del procedimento di autorizzazione relativo all’ampliamento
della discarica in questione, a seguito della seutenza del Consiglio di Stato n. 1423/2019;

PRESO ATTO

CONSIDERATO

CONSIDERATO

PRESO ATTO

CONSIDERATO

CONSIDERATA

PRESO ATTO
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che, in allegato all’istanza per il rilascio del provvedimento autorizzatorio unico regionale, il
proponente ha provveduto a inviare lo studio di impalto ambientale, la sintesi non tecnica, la
documentazione e gli elaborati progettuali finalizzati all’acquisizione, nell’ambito del
provvedimento autorizzatorio unico regionale, del provvedimento di V.LA. ¢ dei titoli
abilitativi indicati ai sensi dellart. 27 bis c.1 del D.Lgs. 152/06 e ss.mm.ii.;

che, in riscontro alla comunicazione di avvenuta pubblicazione della documentazione ¢ di
richicsta di verifica dell’adeguatezza e della completezza della stessa, ai sensi del comma 3
dell’art. 27-bis del D.Lgs. n. 152/2006 ¢ ss.mm.il., di cui alla nota della Direzione regionale
Ambientc in data 08/10/2020 - protocollo 428814, sono pervenute agli uffici dell’Unita
Organizzativa V.LA. lc seguenti note:
- Snam Rete Gas — Centro di Verona, acquisita al protocollo regionale 477089 in data
09/11/2020;
- Direzione Ambiente ~ U.O. Ciclo dei Rifiuti, acquisita a mezzo mail in data
19/10/2020;

che nella seduta del Comitato Tecnico regionale VIA del 14/10/2020 & avvenuta la
presentazione, da parte del proponente, del progetto in questione ed ¢ stato nominato il gruppo
istruttorio incaricato dell’esame dello stesso;

che, in data 02/11/2020, mediante conferenza telematica, la societd Inerteco S.x.l., ha
provvedulo alla presentazione al pubblico dei conlenuli del progelio e dcllo S.LA., ai sensi
dell’art. 14 della L.R. n. 4 del 18/02/2016, pubblicata sul sito web dell’Unitd Organizzativa
V.LA. della Regione del Veneto, all’indirizzo: http:/www regione.veneto.it/web/vas-via-
vinca-nuvv/via-area-progetti - progetto n. 45/2020), come da attestazione pervenuta dal
Proponente acquista al protocollo regionale 5468338 in data 23/12/2020;

che, tali richicste sono state formalizzate al Proponente con nota in data 23/11/2020 -
protocollo 498324, il quale ha provveduto a depositare documentazionc integrativa trasmessa
a mezzo PEC, acquisita al protocollo regionale 523195 in data 09/12/2020 ¢ pubblicata sul sito
web dell’Unita Organizzativa V.I.A., all’indirizzo: hitp://www.regione.veneto.it/web/vas-via-
vinca-nuvv/via-area-progetti - progetto n. 45/2020;

conclusa la verifica dell’adeguatezza ¢ completezza documentale prevista dall’art, 27-bis,
comma 3, del D.Lgs. n. 152/2006 ¢ ss.mm.ii., con nota 556002 in data 30/12/2020 & stato
comunicato Iavvio del procedimento, provvedendo a pubblicare sul sito web della Regione
del Vencto (www.regionc. vencto.it/web/vas-via-vinca-nuvv/via, progetto n. 45/2020), ’avviso
al pubblico di cui all’art. 23, comma 1, lettera €) del D.Lgs. n. 152/2006 e ss.mm.ii.;

che nej termini previsti ai sensi del comma 4 dell’art. 27-bis del D.Lgs. n. 152/2006 e
ss.mm.ii. (sessanta (60) giorni dalla pubblicazione dell’avviso al pubblico) risultano pervenute
le seguenti osscrvazioni:
— Comitato no discarica Ca Bianca, acquista al protocollo regionale 57050 in data
08/02/2021;
—  Associazione ISDE, Medici per "ambiente, Verona, acquista al protocollo regionale
58327 in data 08/02/2021,
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PRESO ATTO

PRESQO ATTO

PRESO ATTO

—  Associazione ISDE, Medici per I’ambiente, Verona, acquista al protocollo regionale
84112 in data 23/02/2021,

- Coordinamento Comitati Provincia Verona acquista al protocollo regionale 91078 in
data 26/02/2021;

—  Legambiente Verona, acquista al protocollo regionale 93723 in data 01/03/2021;

—  Comune di San Giovanni Lupatoto, acquista al protocollo regionale 93499 in data
01/03/2021;

- Comitato no discarica Ca Bianca, acquista al protocollo regionale 93655 in data
01/03/2021;

che, in data 01/03/2021 ¢ stato acquisito il parere espresso dalla Provincia di Verona, acquisto
al protocollo regionale 93733, pubblicato nel sito internct dell’Unita Organizzativa V.LA.
http://www.regione.veneto.it/web/vas-via-vinca-nuvv/via - Progetto n. 45/2020.

che, con nota in data 22/03/2021 -- protocollo regionale 130462, ¢ stata formalizzata al
Proponente, alle Amministrazione ed Enti a vario titolo interessate nel procedimento, la
richiesta di integrazioni ai sensi dell’art. 27-bis, comma 7, del D.Lgs. n. 152/2006 e ss.mm.ii.,
avanzata dal Comitato Tecnico regionale V.IA. nella seduta del giorno 17/03/2021;

che, Inerteco S.r.l. ha provveduto a depositare, nei termini previsti, la documentazione
inlegrativa richiests, acquisita la protocollo regionale 181316 ¢ 181358 in data 21/04/2021
(pubblicata, sul sito web dell’Unita Organizzativa VIA, all’indirizzo:
http://www.regione.veneto.it/web/vas-via-vinca-nuvv/via-area-progetti - progetio n. 45/2020);

CONSIDERATO che, per un mero errore di trascrizione, nella nota del 22/03/2021, non ¢ stata riportata la

PRESO ATTO

ESAMINATA
VISTA

VISTA
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seguente richiesta di approfondimento:
- SIA - Quadro di riferimento programmatico

[1 D. Lgs. n. 36/2003, relativo alle discariche, ¢ stato modificalo dal recente D. Lgs. n.
121/2020. In particolare si evidenzia che ’allegato 1 del D. Lgs, n. 36/2003 recante
“Criteri costruttivi e gestionali delle discariche” ¢ stato integralmente sostituito dal
corrispondente allegato del nuovo dispositivo normativo. Cio detto, alla luce del
transitorio introdotto dal medesimo D. Lgs. n. 121/2020 ¢ delle relative linec guida
approvate dal Comitato Regionale VIA in data 11.11.2020, si evidenzia la necessita di
acquisire dal proponente una relazione di posizionamento del progetto prescntato rispetto
alle disposizioni della nuova normativa, evidenziando per ciascuna di esse ['applicabilita
al caso in esame ed, ove non applicabili, le opportune e pertinenti valutazioni tecniche,
posto che potranno essere considerate ammissibili tecniche costruttive ¢ gestionali
gventualmente diverse purché garantiscano un livello di protezione dell'ambiente non
inferiore a quello garantito dallo stesso D. Lgs. n. 121/2021;

indicata, invece correttamente, nel verbale della seduta del Comitato Tecnico regionale
V.LA. del giorno 17/03/2020 e nel relativo allegato A1, con nota in data 27/04/2021 —
protocollo regionale 191411, la Societd proponente & stata invitata ad integrare la
documentazione gia trasmessa a mezzo Posta Elettronica Certificata (PEC) in data
21/04/2021 (acquisita la protocollo regionale 181316 e 181358);

che, la Societa proponente ha trasmesso, nei termini indicati, quanto successivamente richiesto
(documentazione acquisita la protocollo regionale 212087 in data 07/05/2021), successivamente
integrata volontariamente, rispetto a quanto gia prodotto agli atti (acquisita in data 03/06/2021
al protocollo regionale 252331). Tutta la documentazione menzionata, € stata pubblicata sul sito
web dell’Unita Organizzativa VIA, all’indirizzo: http://www.regione.veneto.it/web/vas-via-
vinca-nuvv/via-area-progetti - progetto n. 45/2020;

tutta la documentazione agli atti;

la normativa vigente in matcria, sia statale sia regionale, ed in particolare il D.Lgs. n. 152/2006
¢ ss.nnuii., la L.R. 4/2016 in materia di V.I.A., la L.R. n. 13/2018 ¢ la L.R. n. 15/2018 in
materia di attivita estrattive, la D.G.R. n. 1400/2017, 1a D.G.R. 568/2018;

la normativa vigente in materia, statale e regionale, ed in particolare:
- le Direttive comunitaric 92/43Cee ¢ 2009/147/Cee;
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- la parte seconda del D. Lgs. 152/2006 e la L.R. n. 4/2016 in materia di V.I.A.;

- la L.R.n. 4 del 18/02/2016 “Disposizioni in materia di valutazione di impatto ambientale e
di competenze in materia di autorizzazione integrata ambientale” che ha abrogato la L.R. n.
10/1999;

- laL.R.n. 30/2016;

- laD.G.R. n. 1400/2017,

- laD.G.R. n. 568/2018;

- ilPTR.C,ilP.AQE,;

- IPTA,ilPAlLedil PRT.RA,;

- il P.T.C.P. della Provincia di Verona, il P.A.T. ed il P.I. del Comune di Zevio (VR);

la normativa statale e regionale relativa alla Rete Natura 2000; D.P.R. 357/1997, la D.G.R. u.
2299/2014 sostituita dalla D.G.R. n. 1400/2017;

che il Proponente ha presentato la relazione di screening di valutazione di incidenza, ai sensi
della Direttiva 92/43/CEE (Direttiva "habitat") e della Delibera di Giunta Regionale del Veneto
D.G.R. n. 1400/2017;

che il Proponente ha presentato la dichiarazione di non necessita della procedura di valutazione
di incidenza, in quanto riconducibile all’ipotesi di non necessita di valutazione di incidenza
prevista dall’Allegato A, par. 2.2, della Delibera di Giunta Regionale del Veneto D.G.R. n.
140072017, a cui ha allegato la “Relazione tecnica a supporto della dichiarazione di non
necessita della valutazione di incidenza;

che I"intervento cosi come proposto risulta localizzato in un’area in cui non sono presenti
vincoli ambientali/paesaggistici ed idrogeologici,

che in sede di rilascio dell’autorizzazione tra gli obblighi in capo al proponente sara necessario
ricomprendere quanto segue:

[) per quanto richiesto con nota acquisita al protocollo regionale 477089 in data
09/11/2020, da Snam Rete Gas — Centro di Verona:

- le opere dovranno esserc realizzate al di fuori della fascia asservita dei
metanodotti, pari a 12 (dodici) metri per parte rispetto all’asse della tubazione;

- all’interno della fascia asservita/sicurezza dai gasdotti, nessun lavoro potrd da
parte della societa Inerteco S.r.l., essere intrapreso senza preventiva aulorizzazione
nonché accordi con i tecnici dell’Unita Esercente Snam Rete Gas S.p.A. di Verona,
per definire le fasi dei lavori previsti, 'effettuazione del picchettamento delle
condotte, la sottoscrizione del relativo verbale in cui, tra [’altro, é previsto
’eventuale nominativo della impresa esecutrice dei lavori e quello della
compagnia assicuratrice (individuate da Inerteco S.r.l.). e concordare la presenza
del personale Snam Rete Gas durante ’esecuzione di lavori autorizzati;

2) il compost che potra essere miscelato, come ammendante, al terreno vegetale nella
realizzazione del capping finale della discarica dovra rispettare i limiti di accettabilita
previsti dalla vigente normativa in materia di fertilizzanti (Legge n. 75/2010 e
$S.MmM.ii.);

J) venga adottato il salo percorso B (indicato nell’elaborato RO1.1 - Studio di Impatto
ambientale datato settembre 2020 cod. 2601 4305 E01.1 rev0 SIA) quale unico
percorso d’accesso/uscita alla discarica;

4) 1" Autorita competente al rilascio dell’ ATA dovra provvedere a prescrivere il rispetto del
numero massimo di mezzi previsti nello scenario critico del SIA, come aggiornato e
riportato nella presente relazione istruttoria (nello specifico al paragrafo delle
valutazioni complessive sul progetto e sul SIA);

5) nell’ambito del Piano di Monitoraggio ¢ Controllo, prevedere appositi controlli
aggiuntivi sulle acque meteoriche di seconda pioggia finalizzati a verificare I’efficacia
delle misure adottate per minimizzare la possibilita di contaminazione di tali acque.
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VISTO il parere n. 154 del 16/06/2021, Allegato A al presente provvedimento, con il quale il Comitato
Tecnico regionale VIA, nella seduta del 16/06/2021, ha espresso all’unanimita dei presenti parere
favorevole al rilascio:

— del giudizio positivo di compatibilitd ambientale sul progetto complessivo integrato, di
sistemazione della discarica presentato il 02.07.2019 nell’ambito dell’iter di rinnovazione del
procedimento di autorizzazione relativo all’ampliamento delia discarica ubicata in Comune
di Zevio, localita Ca Bianca, a seguito della sentenza del Consiglio di Stato n. 1423/2019.
Decreto Regione Veneto n. 131 del 15.05.2019 e successive note regionali prot. 210642 del
29.05.2019 e prot. 216172 del 01.06.2020, alla societa Inerteco S.r.l. (con sede legale in Via
Ca Bianca, 16 — 37059 Zevio (VR), C.F. e PIVA 02612230231), dando atto della non
necessita della procedura per la valutazione di incidenza ambientale, subordinatamente al
rispetto delle prescrizioni/condizioni ambientali riportate nel medesimo parere;

CONSIDERATO il verbale della seduta di Comitato Tecnico regionale VIA del 16/06/2021;

CONSIDERATO che, le determinazioni del Comitato Tecnico regionale V.LA. del giorno 16/06/2021, sono state
approvate nella medesima seduta, e che le conclusioni istruttorie dello stesso Comitato hanno di
fatto confermato quanto gia originariamente valutato sotto il profilo tecnico ed ambientale in
termini positivi, in sintonia con la richiamata sentenza del Consiglio di Stato, con riguardo ai
quadri di riferimento dello SIA;

TENUTO CONTO che, con nota in data 24/06/2021 — protocollo regionale 286215, ¢ stato trasmesso (ai sensi della
D.G.R. n. 568/2018) il parere espresso dal Comitato Tecnico regionale V.ILA. (n. 154 in data
16/06/2021), alla Direzione Ambiente — U.O. Ciclo dei rifiuti, in qualitd di struttura regionale
competente per materia, ai fini della conclusione del procedimento finalizzato al rilascio del
provvedimento unico regionale;

TENUTO CONTO che, con nota 227562 in data 18/05/2021, il Direttore dell’Area Tutela e Sicurczza del
Territorio ha quindi provveduto a indire la Conferenza di Servizi Decisoria in applicazione dclla
D.G.R. n. 568/2018 ¢ ai sensi dell’art. 14 comma 2, della L. 241/90, da svolgersi ai sensi dell’art.
14-ter della Legge medesima, convocando in forma simultanea ed in modalitd sincrona le
Amministrazioni interessate per le rispettive competenze, nonché il proponente il progetto, per il
giorno 12/07/2021, con il seguente programma (comunicato con successiva nota del 01/07/2021 —
protocollo regionale 298444):

— alle ore 10:00 per la determinazione sul rilascio del provvedimento di compatibilita
ambientale a valle dell’espressione del parere favorevole del Comitato Tecnico Regionale
VIA;

— alle orc 10:30 per |’acquisizione dei titoli abilitativi richiesti dal proponente,

VISTO il verbale della Conferenza di Servizi, svoltasi in modalita telematica in data 12/07/2021, che ha
espresso parere favorevole ai fini del rilascio del provvedimento di compatibilita ambientale
dell’integrazione al progetto complessivo di sistemazione della discarica presentato da Inerteco
S.r.l. il 02/07/2019, nell’ambito dell’iter di rinnovazione del procedimento di autorizzazione
relativo all’ampliamento della discarica ubicata in Comune di Zevio, localita Ca Bianca, a seguito
della sentenza del Consiglio di Stato n. 1423/2019. Decreto Regione Veneto n. 131 del
15.05.2019 e successive note regionali prot. 210642 del 29/05/2019 e prot. 216172 del
01/06/2020, sulla base della posizione unanime espressa dalle Amministrazioni partecipanti alla
Conferenza, con le condizioni ambientali contenute nel parere espresso dal Comitato Tecnico
reginale V.ILA. n. 154 del 16/06/2021;

TENUTO CONTO che il provvedimento di VIA, conclusivo dell’endoprocedimento di cui alla D.G.R. n.
568/2018, ai sensi di quanto previsto dal comma 7 dell’art. 27-bis del D.Lgs. n. 152/2006 ¢
ss.mm.ii. va compreso nel provvedimento unico regionale di conclusione del procedimento
attivato da Inerteco S.r.l., con sede legale in Via Ca Bianca, 16 — 37059 Zevio (VR), C.F. e P.IVA
02612230231, con istanza acquisita agli atti in data 28/09/2020, al protocollo regionale 410998
(successivamente rettificata in data 02/10/2020 — protocollo 420489);
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CONSIDERATO che, ai scnsi di quanto stabilito dalla D.G.R. n. 568/2018 il provvedimento autorizzatorio unico

regionale di cui all’art. 27-bis del D.Lgs. n. 152/06, fermo restando che il responsabile
dell’endoprocedimento finalizzato al rilascio del provvedimento regionale unico ¢ il Direttore
della struttura competentc per materia, ¢ adottato dal Direttore di Area a cui afferisce la struttura
regionale competente per ’autorizzazione dell’intervento (o suo delegato);

CONSIDERATO che, il provvedimento di VIA avra una validita temporale pari a 10 (dieci) anni a far data dalla

9.

pubblicazione del Provvedimento Autorizzatorio Unico Regionale. Decorsa I'efficacia temporale,
senza che il progetto sia stalo realizzato, il procedimento di V.I.A. deve essere reiterato, fatta
salva la concessione, su istanza motivata del proponente, di specifica proroga da parte
dell’autorita competente.

DECRETA

che le premesse formano parte integrante del presente provvedimento;

di prendere atto facendolo proprio del parere espresso dal Comitato Tecnico regionale V.IA., 154 del
16/06/2021, Allegato A al presente provvedimento, di cui forma parte integrante e sostanziale;

di prendere atto delle determinazioni della Conferenza di Servizi in merito alla compatibilitd ambientale, di cui
all’act. 14 della L. n. 241/1990, convocata ai sensi della D.G.R. n. 568/2018 e dell’art. 27-bis del D.Lgs. n.
152/2006 e ss.mm.ii., espresse nella seduta del 12/07/2021;

di adottare il provvedimento favorevole di VIA, relativamente all’istanza denominata *“Integrazione al
progetto complessivo di sistemazione della discarica presentato il 02.07.2019 nell’ambito dell'iter di
rinnovazione del procedimento di autorizzazione relativo all‘ampliamento della discarica ubicata in Comune
di Zevio, localita Ca Bianca, a seguito della sentenza del Consiglio di Stato n. 1423/2019. Decreto Regione
Veneto n. 131 del 15.05.2019 e successive nole regionali prot. 210642 del 29.05.2019 e prot. 216172 del
01.06.20207, presentata da Inerteco S.r.l. con sede legale in Via Ca Bianca, 16 — 37059 Zevio (VR), C.F. e
PIVA 02612230231, dando atto della non necessita della procedura per la valutazione di incidenza
ambientale, subordinatamente subordinatamente al rispetto delle prescrizioni/condizioni ambientali di cui al
parere del Comilato Tecnico regionale VIA n. 154 del 16/06/202, Allegato A al presente provvedimento,
confermate dalla Conferenza di Servizi per la determinazione della compatibilith ambientale (enutasi il
12/07/2021;

di darc atto che il presente provvedimento, conclusivo dell’endoprocedimento di cui alla D.G.R. n. 568/2018,
dovra cssere compreso nel Provvedimento Autorizzatorio Unico regionale ai scnsi di quanto previsto dal
comma 7 dell’art. 27-bis del D.Lgs. n. 152/2006 ¢ ss.mm.ii, il quale sara adottato a conclusione del
procedimento dal Direttore dell’ Area Tutela e Sicurezza del Tertritorio;

di trasmettere il presente provvedimento, ai sensi della D.G.R. n. 568/2018, alla Unitd Organizzativa Ciclo dei
rifiuti della Direzione Arubicnte, in qualitd di Struttura regionale competente per la materia, ai fini della
conclusione del procedimento finalizzato al rilascio del Provvedimento Autorizzatorio Unico regionale;

di dare atto che il presente provvedimento esplichera efficacia a far data dalla pubblicazione del
Provvedimento Autorizzatorio Unico regionale, nel quale il presente atto verra ricompreso;

di stabilive che, ai sensi e per gli cffetti dell’art. 25 del D.Lgs. n. 152/2006, il presente provvedimento ha
efficacia temporale pari a 10 (dieci) anni a far data dalla pubblicazione del Provvedimento Autorizzatorio
Unico Regionale. Decorsa l'efficacia temporale, senza che il progetto sia stato realizzato, il procedimento di
V.LA. deve essere reiterato, fatla salva fa concessione, su istanza motivata del proponente, di specifica proroga
da parte dell’ Autorita competente;

di dare atto che il presente provvedimento costituisce adempimento degli obblighi derivanti dall’appartenenza
dell’Ttalia all’Unione Europea,

. di dare atto che avverso il presente provvedimento ¢ ammesso ricorso giurisdizionale al Tribunale

Amministrativo Regionale (TAR) oppure in via alternativa al Presidentc della Repubblica, nei termini ¢ nelle
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modalita previste dal Decreto Legislativo n. 104/2010;

11. di informare che gli obblighi di notifica del presente provvedimento verranno indicati ¢ assolti a seguito della
pubblicazione integrale del Provvedimento Autorizzatorio Unico regionale nel quale il presente atto verra
compreso;

12. di pubblicare I’oggetto del presente provvedimento sul Bollettino Ufficiale della Regione Veneto.
IL DIRETTORE DELLA DIREZIONE
VALUTAZIONI AMBIENTALI SUPPORTO

GIURIDICO E CONTENZIOSO
F.to  Dott. Luigi Masia
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AL DECRETO N .

REGIONE DEL VENETO

COMITATO TECNICO REGIONALE V. [ A,
(L.R. 18 tebbraio 2016, n. 4)

Parere n. 154 del 16/06/2021

Oggetto:  Inerteco S.rl. con sede legale in Via Ca Bianca, 16 — 37059 Zevio (VR), C.F. ¢ PIVA
02612230231.
Integrazione al progetto complessivo di sistemazione della discarica presentatoil 02.07.2019
nellambito dell’iter di rinnovazione del procedimento di autorizzazione relativo
all’amplinmento della discarica ubicata in Comune di Zevio, loealita Ca Bianca, n scguito
della sentenza del Consiglio di Staco n. 1423/2019, Decreto Regione Veneto n. 131 del
15.05.2019 ¢ successive note regionali prot. 210642 del 29,05,2019 ¢ prot. 216172 del
01.06.2020.
Comune di localizzazione: Zevio (VR),
Comuni interessati: Bovolone (VR), Buttapietra (VR), Oppeano (VR), Palit (VR), San
Giovanni Lupatote (VR), San Martino Buon Albergo (VR).
Procedura di autorizzazione unica regionale (art. 27-bis del D.Lgs. n. 152/2006 e ss.num.ii,,
L.R. n. 4/2016 e ss.mm.ii, D.G.R. n. 568/2018).
Codice progetto: 45/2020.

1. PREMESSA AMMINISTRATIVA

VISTA la Dircttiva del 13/12/2011 n. 2011/92/UF, concernenii la valutazione dell'impatto
ambientale di determinati progetti pubblici e privati, cosi come modificata dalla Direttiva
del 16/04/2014 0 2014/52/UL;

VISTO iED.Lgs. n.152/2006 ¢ ss.mm.ii, “Norme in materia ambiontale” ed in particolare s Parle
Sceanda del citato deereto rubricata “Procedure per la valutazione ambientale strategica
(VAS), per la valutazione dell ‘impatio ambientale (VIA) ¢ per ' autorizzazione integrata
ambientale (IPPC)":

VISTO in particolare 'art, 27-bis del D.Lgs. 152/06 ¢ ss.mmnil, wubricato “Provvedimenio
wutorizzalorio unico regionale™,

VISTA la LR n.d del 18/02/2016 “Disposizioni in materia di valutazione di impatto ambientale
¢ di competenze in materia di autorizzazione integrata ambientule

VISTA la D.GRR. 0. 568/2018 con la quale la Gunta regionale ha provveduto, tra 'altro, a
stabilire la disciplina attuativa della procedura di VIA di cui alla citata LR, 1. 472016,

VISTA VVistanza trasmessa o mezzo PLC in data 24/09/2020 ¢ acquisita al protocollo regionale
410998 in dala 28/09/2020 (successivamente rettiticata in data 02/10/2020 - protocollo
420489), con la quale il proponente [nerteco S.r.l. (con sede legale in Via Ca Bianca, 16

37039 Zevio (VR), C.I. ¢ PIVA 02612230231) ha richiesto, ai sensi dell'art, 27-bis del
D.Lgs n. 152/2006 ¢ ss,mm.ii, ¢ della L.R. n, 4/2016 (DGR n. 568/2018), attivazione
del procedimento finalizzato all’acquisizione del provvedimento autorizzatorio unico
regionale;

PRESO ATTO che. in allegato all'istanza per il rilascio del provvedimento aulorizzatorio unico
regionale, il proponente ha provveduto a inviare o studio di impatto ambientale, la sintsi
non teenica, lu documentazione ¢ i claborali progettuali finalizzati all’acquisizione,
nell’ambito del provvedimento aulorizzatorio unico regionale, del provvedimenta di
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VLA, ¢ dei titoli abilitativi indicati ai sensi dell’art. 27 bis ¢.l del D.Lgs. 152/06 ¢
$8.MIL1L;

CONSIDERATO  che, in riscontra alla comunicazione di avvenuta pubblicazione della documentazione €
di richiesta di verifica dell’adeguaterza ¢ della completezza della stessa, ai sensi del
comma 3 deli’art, 27-bis del D.Lgs n. 152/2006 e ss.mm.ii,, di cul alla nota della
Direzione tegionale Ambiente in data 08/10/2020 - protacollo 428814, sono pervenute
agli uffici dell’ Unitd Organizzativa V.LA. le scguenti note:

- Snam Rete Gas  Centro di Verona, acquisita al protocollo regionalc 477089 in data
09/11/2020;

. Direzione Ambiente  U.O. Ciclo dei Rifiuti, acquisita a mezzo mail in data
19/10/2020;

CONSIMERATO che nella seduta del Comitato Teenico regionale VIA del 14/10/2020 ¢ avvenuta la
presentazione, da parte del proponente, del progetta in questione ed & stato nominato il
gruppo istrutiorio incaricato dell’esame dello stesso;

PRESO ATTO che, in data 02/11/2020, mediante conlerenza telemalica, la socield Inerteco S.rl, ha
provveduto aila presenmazione al pubblico dei conicnuin del propetto € detlo S.LA,, ai
sensi dell’art, 14 della LR, o 4 de! 180272016, pubblicata sul sito web dell’Unita
Orgarizzaliva V.LA. della Regione del Vencto, all'indirizzo:
http:/fww . repione, veneto. it/ web/vas-via-vinca-tuy v/ vis-area-progelt - progetto  n.
45/2020), come da attestazione pervenuta dal Proponente acquista al protocollo regionale
5468338 in data 23/12/2020;

CONSIDERATO che, tali richicste sono state formalizzate al Proponenle cou nota in data 23/11/2020 -
protocollo 498324, il guale ha provveduto a deposilure documenlazione integrativa
trasmessa 4 mezzo PEC, acquisila al protocollo regionale 523195 in daia 09/12/2020 ¢
pubblicata sul  sito web  dell’Units  Organizzativa  V.LA, all’indirizzo;
h[tp:!/www.regionc.vencto.it/wcb/vas«via—vincu-nuvv/via—area-pmgetti - progelto .
45/2020,

CONSIDERATA  conclusa lo verificn dell’adeguatezza e completezza documentale prevista dallart. 27-
bis, comma 3, del D.Lgs. n, [52/2006 ¢ ss.um.{i., con nota 356002 in daty 30/12/2020 ¢
stato comunicaro Uavvio del procedimento, provvedendo a pubblicare sul sito web della
Regione del Veneto (www.regionc.vcncto,it/wcb/vas-via-vincn—nuvv/vm, progelio n
45/2020), avviso al pubblice di ewi all'art. 23. comma L. lettera ) del D.Lgs. n.
[52/2006 ¢ ss.mumii;

PRESO ATTO che 1ei termini previsti ai sensi del comma 4 dell’art. 27 -bis del D.Lgs. u 152/2006 ¢
ss.mm.ii. (sessanta (60) giorni dalla pubblicazione dell’avviso al pubblico) risultano
pervenute le seguenti osservaziont:

- Comitato no discarica Ca Rianca, acquista al protocollo regionale $7050 in data
08/02/2021;

~ Associazione 1SDL, Medici per "ambiente, Verona, acquista al protacollo regionale
58327 in data 08/02/2021;
Associazionc [SDE, Medici per |"ambiente, Verona, acquista al protocotlo regionale
84112 in data 23/02/2021;
Coordinamento Comitati Provineia Verona acquista al protocollo regionale 91078 in
data 26/02/2021;
1.egambiente Verona, acquista al protocallo regionale 93723 in data 0170372021,
Comune di San Giovarmi Lupatoto, acquista al protocollo regionaie 93499 in data
n1/03/2021;

~ Comitato no discarica Ca Bianca, acquista al protoculio regionale 93635 in data
01705372021
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PRESOATTO  che, in dala 01/03/2021 & stalo acquisito il parcre espresso dalla Provincia di Verona,
acquisto al protocollo regionale 93733, pubblicato nel sito intemet dell'Unita
Organizzaliva VLA, htip://www.rcgione.veneto.it/web/vas-via-vinca-nuvvivia -
Progetto n. 45/2020.

PRESOAITO  che, con nota in data 22/03/2021 - protocollo regionale 130462, ¢ stata formalizzata al
Proponente, alle Amministrazione ed Enti a vario titolo interessate nel procedimento, la
richiesta di intcgrazioni ai sensi dell’art. 27-bis, comma 7, del D.Lgs. n. 152/2006 ¢
ss.mmit,, avanzata dal Comitato Tecnico regionale V.IA. nella seduta del glomo
17/03/2021;

PRESO ATTO che, Inerteco S.r.l. ha provveduto a depositare, nei termini previsti, la documentazione
integrativa richiesta, acquisita la protocollo regionale 181316 ¢ 181358 in data
21/04/2021 (pubblicata, sul sito web dell’Unita Organizzativa VIA, all’indirizzo:
http://www.regione. veneto.it'web/vas-via-vinca-nuvv/via-area-progetti - progetlo  n.
45/2020);

CONSIDERATO  che, per un mero crrore di trascrizione, nella nota del 22/03/202 I, non & stata vipartata ia
seguente richiesta di approfondimento;
- SIA - Quadro di riferimento programmatico

['D. Lgs. n. 36/2003, relativo alle discariche, ¢ stato moditicalo dal recente D. Lgs.
n. 12172020, In particolare si evidenzia che 'allegato 1 del 1. Lgs, n. 36/2003 recante
“Criten costrutivi e gestionali delle discariche” ¢ stato inlegralmente sostituito dal
cortispondente allegato del nuovo disposilivo normativo, Cid detto, alla luce del
transitorio introdotto dal medesimo 1. Lgs, n. 121/2020 ¢ delle relative lince guida
approvate dal Comitato Regionale VIA in data 11,11.2020, si evidenzia la necessita
di acquisire dal propouente una relazione di posizionamento del progetto presentato
rispetto alle disposizioni della nuova normativa, evidenziando per ciascuna di csse
I"applicabilitd al caso in esame ed, ove non applicabili, le opportune e pertinenti
valutazioni tecniche, posto che potranno cssere considerate ammissibili teeniche
costruttive e gestionali eventualmente diverse purché garantiscano un livello di
prolczione dell'ambicnte non inferiore a quello garantito dallo stesso D, Lgs. n.
12172021,

indicata, invece correttamente, nel verbale della seduta del Comitata Teenico regionale

V.LA. del giorno 17/03/2020 ¢ nel relativo allegato AL, con nota in data 27/04/2021 -

protocollo regionale 191411, la Societd proponente & stata invitata ad integrare la

documentazione gid trasmessa a mezzo Posta Elelronica Certificala (PEC) in data

2170442021 (acquisita la protocollo regionale (81316 ¢ 181358):

PRESO ATTO che, la Societd proponcute ha Lrasmesso, nei termini indicati, quanto successivamente
richicsto (documentazione acquisita la protocollo regionale 212087 in data 07/05/2021),
successivamente integrala volontariamente, rispelto a quanto gid prodolio agli atti
(acquisita in data 03/06/2021 al protocollo regionale 25233 1). Tutta la documentazione
menzionata, & stata pubblicata sul sito web dell'Unita Organizzativa VIA, all indirizzo:

hutp:/fwww.regione. vencto.it/web/vas-via-vinea -nuvvi via -arca-progetti - progetlo n,
45/2020;
ESAMINATA tutta la documentuzione agli afti ed evidenziato in particolare quanto di seguito riportato,

2. CARATTERISTICHE PRINCIPALI DKL PROGETTO

CARATTRRISTICHE DELL INTERVIENTO
[I'sito diintervento cicade nella parte settentrionale della Pianura Padana in localita Ca Bianca (Campagnola
di Zevio), nella zona ad ovest del tarritorio Comunale di Zevio, Provincia di Verona,

RIAT0
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Il progetto viene presentato a seguito della sentenza del Consiglio di Stato n. 1423/2019 ¢d & finalizzalo a
una complessiva sistemazione della discarica ¢ dell’inertizzalore gsistenti, ubicati in tale zona.

1l Consiglio di Stato - accogliendo il ricorso in appello di cui al R.G. n. 359/2018 promosso dai Comuni di
San Giovanni Lupatoto, Oppeano e Bovolone - ha infatti annullato con la succitata Sentenza i provvedimenti
impugnati, tra cui la DGRV n. 175 del 23.02.2016, con la quale cra stato approvato 'ultimo ampliamento
della discarica di cui trattasi contestualmente ad un intervento di bonifica di un’arca inquinata (Cava
Bastiello) ubicata in Comune di Isola Rizza (VR). Tramite il proprio legale Inertcco S.t.l. ha quindi
comunicato, con nota del 07.03.2019, acquisita nella medesima data al prot, ceg. 0. 94277, di aver interrotto
ogni attivitd e sospeso l'accettazione di tutti i rifiuti in fngressa, compres: quellt destinati al preventivo
traltamento di inerlizzazione a far data dal 2 marzo.

Il progetto i ampliamento consta nella maggiorazione det volumi counferibili in discarica, senza alcuna
modifica della planimetria /o degli impianti a servizio della stessa; tale obiettivo viene raggiunto altraverso
I'innalzamento delle quote finali di conferimento dei rifiuli nel rispetto della stabilita geotecnica del rilevato.

Cosi come definilo nel Piano degli Interventi approvato dal Consiglio Comunale con deliberazione n.24 del
06 aprilc 2017, la zona in oggetto appartiene alla Zona Territoriale Omogenea: FIT —Aree per attrezzature
tecnologiche art, 5.26.

[ territorio vasto nel quale & ubicato & dotato di un sistema infrastrulturale di trasporto ben strutturato ¢
capillare.

Dal punto di vista geologico/geomorfologica 'area in questione ¢ posta in terreni dell'antico terrazzo
rissiano (ferreno fgR), che si presentano rilevati rispetto alle aree pin ad Est, alle quali si raccordano
altraverso una fascia a maggior pendenza, Questa scarpata di srosione, risulta oggi in parte mascherata dal
susseguirsi degli interventi antropici legati alle sislemazioni idraulico-agrarie (livellamenti di fondi agricoli,
riporti di terreno) ed all*estrazione di ghiaie. Nell'arca di progetto questa scarpata ¢ tacilmente individuabile
essendo percorsa, nella sua parte superiote, dal canale artificiale “Fossa Bongiovanna™ che scorre lungo
I'orla superiore de! terrazzo delimitando il conting est dell’arca stessa.

Nel mese di aprile 2007 ¢ stata svolta una camnpagna di indagine con Pobictlivo di veriticare gli elementi
principali che definiscono il quadro conoscitivo della situazione geologico-stratigrafica del sito, nonché di
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ottenere in dettaglio alcune informazioni di tipo quuntitativo sulle caralteristiche dei litotipi presenti
nelt’area.

In particolare, alla luce dei logs e delle sezioni geologiche ricostruite a partire dai dati delle indagini eseguite,
¢ possibile ricostruire la seguente stratigrafia locale:

- da piano campagna sino a profondita variabili ra 3,5 € 9,4 m da p.c. preseuza di ghiaie con sabbic ¢
sabbig;

- dacirca 3,5 € 9,4 con spessori variabili € con una potenza massima di 3 m circa ¢ stata evidenziata la
presenza di limo argilloso ¢ argilla: tale livello a volte ¢ intervallat con livelli sabbiosi. talora
presenta spessori decimetrici;

~ inferiormente al limo argilloso vi & la presenza di sabbia media, talora limosa sino ad una profondita
di circa 20m:

~ da 20m circa a 25 m circa, nei sondaggi pitt profondi (82; $4; 86) & stuta evidenziata la presenza
continua in senso spaziale di alternanze di subbic fini limose ¢ di limi argillosi grigi,

LLaddove si € raggiunta una profondita superiore ai 25 m dal p.¢. sono state reperite sabhbic

STATQ AUTORIZZATORIO

La discarica ¢ stata inizialmente autorizzala come discarica di 2a catcgoria tipo 3 con obbligo di escpuire
contemporancamente una bonifica all’interno della stessa area: il relativo progetto (discarica - bonifica) &
stato approvato con DGRV n, 44 del 18.01,1999 (lotti 2,3 e 4),

La prima autorizzazione all’esercizio della discarica ¢ stata concessa nell’anno 2002 ¢ rinnovata nel 2007, 11
volume complessivo autorizzato comprendeva 99 080 m? provenicnti dalla bonifica e 276420 m? per i riliuti
da conferire,

Con DGR 10919 del 6.05.2008, la Giunla Regionale ha rilasciato giudizio favorevole di compatibilila
ambicnlale relativamente al progetto preliminare di ampliaraento (lotti 1,4, 6 ¢ 7) a scpuita dell'istanza
presentata dal Comune di Zevio il 7.12.2003,

Con DGR 0,995 del 21,04 2009, con parerc favorevole di compatibilita ambientale della Commissione
Regionale VIA del 13.02.2008 sul progetto preliminare ¢ parere del 17.12.2008 sul progelto definitivo, ¢
stato approvato il progetto di ampliamento presentato nel 2005 per un quantitalivo i riftuti confecibili di
272,620 m* su una nuova porzione di discarica sul lato Ovest di guclla esistente

Con Decreto regionale 0.39 del 30,06.2009 ¢ stata concessa I'ATA definitiva all’esercizio della discarica
originaria (approvata con DGR 1, 44 del 18.01.1999) per atlivita soggetta al punto 3.1 dell>allegato 1 al
D.Lgs. n.59/2005 (oggi sostituilo dall’allegato VIIT alla parte [T del 1.Lgs 015272000 ¢ ss.mnvil). [n tale
decreto, sono state [issate e norme di accettazione dei rifiuti in discarica in conformild a quanto previsto dal
D.M. 3/8/2005 (sostituito nel 2010 ed oggi assorbito nel D Fgs. no 3672003 per clletto detle modifiche
introdotte con il D. Tgs. n. 121/2020) riclassificando nel contempo ['impianto in discarica per cifuli non
pericolosi con assegnazions della soltocategoria per riftuli mnorganici a basso conlenulo organico o
biodegradabile ¢ deroghe rispetto ai limiti sull ‘eluato por aleuni paramctri (DOC, Molibdeno, DS, Fluoruri,
Cromo Totale, Nichel, Autimonio, Selenio e Zinco),

Con DGR 1 1079 del 28 ginguo 2013 & stato successivancuic approvato il progetto di adeguamento
teenologico della discarica di cui frattasi, sulls base del parere favorevole detla Commissione regionale por
[a Valulazione di Impatto Ambientale (VIA). Tale progetto prevedeva la realizzazione di un impianto di
nerlizzazione a servizio esclusivo della discarica in parola, finalizzato al tratamento di eifiut solidi, o
fangosi palabili, a prevalente matrice inorganica, da cftetiuarsi prima del definitivo collocamento degli stessi
nella medesima discarica,

Come detto, con DGR u.175 del 23 febbraio 2016 sulla base del parere lavorevole della Commissione
regionale per la VIA ¢ stato approvato 1'ultimo ampliamento (sommitale) della discarica di cui lrattasi
confestualmente all’intervento df bonitiea dell'arca contarminata di Cava "Baslicllo” in Comune di Tsoly
Rizza
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la discarica ¢ oggi disciplinata dall’ Autorizzazione Integrata Ambientale rilasciata, relativamente alla
discarica nella configurazione riconosciuta con DGRV n. 995/2009, con dcereto regionale 1,67
dell’11.09.2012 ¢ ss.mm i,

In particolare, a scguito della succitata Sentenza del Consiglio di Stato n. 1423/2009, con deereto regionale
n. 131 del 15.05.2019 ¢ stata adottata, relativamente alle misure di messa in sicurezza provvisorie della
discarica, la determinazione motivala di conclusione della Conferenza di Servizi, appositamente convocata
allo scopo. Nell’ambito di detta Conterenza sono state altresi valutate le proposte di messa in sicurezza del
sito di Cava Bastiello in Comune di [sola Rizza, presentate dalla Ditta Inerteco.

Inerteco S.rl., in ottemperanza alle prescrizioni della succitata Conferenza di Servizi ¢ fatte propric dal
decreto regionale di eui sopra, ha quindi trasmesso - con nota del 2 luglio 2019 (acquisita al prot. reg. n.
290429) un complessiva progetlo di sistemazione finale della discarica con conlcstuale istanza di
rinnovazione del procedimento ai sensi e per gl ctfetti della Senlenza del Consiglio di Slato n, 1423/2019.

Successivamente ha presentato apposita istanza di veritica di assoggettabilita, acquisita dagli Uthct della
Direzione Ambiente- Unita Organizzativa V.IA. al protocollo 500209 in data 19/11/2019, relativamente alla
richicsta di modifica della prescrizione r. 2 dell'Allegato A alla D.G.R n. 1079/2013, la qualc prevedeva che
['impianto di trattamenio fosse dedicato alla sola discariva gestita da Ineiteco 5.r.L, escludcndo & possibilita
di conferimenh ad altre discariche, almeno per i} periodo lemporale necessario per la conclusione det
procedimento di "rinnovazione” richiesto con l'istanza del 02/07/2019

Con DDR . 303 del 23 032020, sulla basc del parere cspresso dal Comitato Tecnico Regionale VIA in data
26.01.2020, lstanza di cui sopra & stata ritenuta da non assoggettare alla procedura di V.LA. per le
motivazioni e nel rispello delle preserizioni/condiziont ambicntali di cni alle premesse del medesimo decreto,

La Regione Veneto ha quindi sancito, con desreto n. 462 del 06/05/2020, di modificare VAIA vigeate di enl
al DS.R. w 67 del 11/09/2012 ¢ ss.meii. ¢ alla D.GR. n. 1079/2013, considerando che, con la ripresa
dellattivita di (rattamento rifiuti nell'impianto di inetlizzuzione, risulta necessario dar corso al riesame
all*autorizzazione dell’intera installazione, anche la fine di pervenire al provvedimento regionale che
legitlimera Lesercizio ordinario dell'impianto «i sensi del punto 9 dell'Allcgato B alla DGR 0. 107920013 e
che il suddctio ricsame pud utilmente avvenire contestualmente al procedimento du rinnovazione di cui la
Ditta ha chiesta lattivazione con la succitata nota del 020772019,

3. DESCRIZIONE DUL STA
Per la redazione dello S.LA. e in considerazione dell'altuale orientamuento legislativo, sono slali consideratt
i seguenti quadri di riferimento:
quadro di viferimento programmalico;
- quadro di riferimento progettuale;
- quadro di rilerimento ambientale,

3.1 QUADRO DI RIFERIMENTO PROGRAMMATICO

Nel quadro programvatico il proponcute analizza le relazioni e la compaltibilita dell’opera in progetto con
stralegie cd obiettivi di piani ¢ programmi di livello nazionale, regionale, provinciale ¢ comunale rifent ai
setlort; lrasporti, sucio-econamico, pianificazione territoriale ed urhanistica e tutela del pacsagpio.

Piano Tervitoriale Regionale di Coordinamento (PTRC)

[ area di intervento risulty:
i relazione all”Uso del suolo - terra 20207 ‘Tav.0la rentrante nell’area agropolitana (NTA art.9),
ovvero aree carallerizzale da attivita agricole specializzate net diversi ordinamenti produltivi in ambiti
fortemente antropizzati, per le quali lo sviluppo urbanistico deve avvenire senza che st geuering
conflittualita con le attivita agricole, Liatervento in oggetto non comporta ateuna variazione dei suoli
agricoli, né nuova oceupazione di suolo in quanto st contigura quale ampliamento in elevazione di una
discarica esistente ¢ in fase di gestione operativa, petianto, si pud ritcnere intervento non in contrasto
con tale norma;

f50
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in relazione all™ Uso del suolo — acqua 2020 - Tav.01b I'area d’intervento ricade nei seguenli ambili:

- aree vulnerabili ai niteati;

- arca di primaria tutela quantitativa degli acquiteri (art. 16 NTA, che prende atto di quanto delinilo
nel PLA);

- fascia delle risorgive (per cui le uniche indicazioni sono riportate all’art. 16 ¢. 5 “La Regione
promuove il recupero ambientale delle rsorgive atiraverso inlerventi diretti di ricomposizione
arbientale ¢/v intervenli indiretti volti alla ricostituzione delle riserve idriche sotterranee che
alimentano la (ascia delle risorgive™;

in relazione all”’Uso del suolo - idragenlogia rischio sismico 2020” - Tav.0tc I"arca d’inlervento ricade
nell’ambito superficic irrigua ed & esterna a aree a pericolositd idraulica e ad arce pericolosita geologica;

- in relazione alla “Biodiversitd™ - Tav.2, in cui viene delinealo il sistema della rete ecologica, il territono
analizzato ricade nella fascia delle risorgive;

- in relazione alla tematica “Energia e Ambiente”  Tav.3, che sintclizza lo azioni di piano volte a
razionalizzare e migliorare I'uso e la tutela delle risorse presenti, 'area di intervento ¢ classificata corne:

- discarica attiva per rifiuti non pericolosi:

- area con alfa concentrazione di inquinamento elettromagnetico;

- area con inquinamento da NOx con valori compresi (ra 20 ¢ 30 ug/me.

Per quanto concerne I"ubicazione degli impianti ¢ delle discariche vale quanto riportato nell’art.35 delle
Norme Teceniche citale pit oltre:

- inrelazione alla “Mobilitd 20207 - Tav.4 ["area di progetto ricade all interno di un’area detinita come “hub
monocentrico”, in cui si evidenzia il passaggio a sud della 88434:

- inrelazione allo “Sviluppo cconomico-produttivo 20207 — Tav.Sa, Iarea di intervento & ubicata al limite
del territorio urbano complesso di Verona, all'interno dell’ambito agroalimentare ¢ con un’incidenza della
superficie ad uso industriale sul territorio comunale > 0.05. Dal punto di vista turistico “Sviluppo
economico-produtlivo 2020” — Tav.3b, "area ricade sul limite del sistema di cecellenza turistica di Verona,
inambito di presenza di ville venete, con numero di produzione DOC, DOP e IGP per comune che si
attesta sul valore medio regionale (4.1 - 6);
in relazione al “Sistema del tertitorio rurale ¢ della rete ecologica”  Tav.09 - “24_Alta Pianra Veronese
2020”, ricade in arca di agricoltura periurbana, nella luscin delle nsorgive, nelle vicioanze dell'area
“Malteu” classificata come “centro storico” ¢ della villa venets “Chemin Palma” detts “La MalTea”
Rispetto a lale clemento 1l progelto presentato non presenta interlerenze in guanto tra la Corte e Uacea di
intervento & preseute la §S 434

[ ambito di intervento ricade all’intermo dell’ Ambito di paesagplo 12 *Planura Veronese ¢ Alto Polesine”, ¢

nella ficognizione 24 Alta Pianura Veronese (indicale come ambiti nell’atlante ricognitivo P I'RC 2009).

Piana d' Ambito Quadrante Furopa (FAQ)

Per quanto riguarda la tavola Lb “Sistema relazionule ¢ tuoghi dell'inovazione” non si rilevano clement]

signilicativi inerenti all'impianto esistente.

Per quanto riguarda la tavola 2b “Feosivtema” larea interessata dal progetto ricade nella zona definita dal

PAQL “Ambiti prioritari di difesa del suolo” art. S1 NTA (i Prano, wel pressi di una zona indicata come

“acque di risorgiva”, ma esterna alla *Fascia di ricarica degli acquiferi”

Nella tay. n. 2 del piano di arca sono jndividuati gli ambiti prioritari per fa protezione del suolo.

Per quanto tiguarda la tavola 3b “Risorse del puesaggio™ Uarea interessata dal progetlo non interferisce

direttamente con alcuna risorsa pur ricadendo in prossimila di “fomanili”, “sguazzi® e “centri storici”

{cascina Malftei),

L unica risorgiva (identificata dal censimento cffetruato dalla Provincia di Verona col n.29) non interrata o

compresa in cava tisulta quella emergente nella porzione meridionale della localita Matfea, a cuca 400 m

dall’estremita Sud-

Ovest dell'attuale discarica. La sopra menzionata risorgiva uel 2002 presentava un LIR. di 18.4, ovvero una

funzionalita scarsa
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[a costruzione della sopracitata Superstrada 434 Rovigo-Verona st ¢ interposta tra 'area d'incidenza
dell"opera in progetto ¢ la localita Maffea; la superstrada, di fatto, ha taghiato il corso della Fossa Fontana ¢
il corso della Fossa Bongiovanna (con successiva regimazione in relazione alla costruzione del cavalcavia,
che presenta un rilevato di circa 10 m dal piano campagna) che tracva propria origine dalla risorgiva di cui
sopra. La mancanza di interazioni tra la discarica e gli elerentt della fascia dellc risorgive cra, del resto, gia
stata confermata nell’istruttoria che ha condotto alla D.G.R. n, 175/2016.

Con D.G.R. . 1175 dell'l 1/08/2020 & stata approvala la Variante n. 5 del Piano di Area Quadrante Europa,
adoltata con D.G.R. n. 1912 del 17/12/2019

La Variante non apporta modifiche sostanziali al disegno originario del Plano ma introduce alcune
intcgrazioni normative di adeguamenta ¢ coordinamento defle norme di Piano necessarie pet consentire
un’applicazione delle norme teeniche coerente alla mutala disciplina vigente in materia di rifiuti ¢ in materia
di commercio.

L’area di intervento rientra in ambito d) “ambito prioritario della protezione del suolo”™ ¢ pertanto soggetto a
verifica in ambito di procedura di VIA, “con particolare attenzione agli impatti generali sulla matrice sualo
ed acqua sotterranca” Per la disanima di lali aspetli il Proponente ha presentato Uelaborato Relazione
geologico-geoteenica ¢ I'elaboralo Analisi di Rischio.

Piano d'Area Pianure ¢ Valli grandi Veronexi

[arca di intervento:
¢ idewtificata quale discarica nell’ambito degli elementi di fragilita di origine antropica ¢ rientra nella
fascia delle risorgive quale ambito/clemento di fragilita di origine naturale (Tav. 2 di Piano),

. ¢ adiacente ad un’arca classificala come “aree di rilevante inlercsse naturalistico-ambientale” (Tav. 3 di
Piano);

- non ¢ interessata da particolari elementi della citta agropolitana (Tav. 4 di Piano).

Piano Tervitoriale di Coordinamento Provinciale (PTCP)

Larea di intervento, dall’analisi degli claborali grafici di Piano, risulta:
esterna ai vincoli individuati dalla Tav. b “carta dei vincoli e della pianificazione territoriale™ in
prossimita della Maffea, individuata come “centro storico maggiore” {di cul alle NTA di Piano ait. 8, 9 ¢
10);
al Timitive Ura la [ascia di ricarica degli acquiferi ¢ la fascia delle risorgive (di cui alle NTA di Piano art.
21,22,23, 24,40 ¢ 41), in corrispondenza della indicata discarica alliva/discarica cessata (di cui alle NTA
di Piano art. 21, 22 ¢ 28) ed in prossimita della rele di distribuzione dei metanodotti (di cui alle NTA di
Plano art. 21,22 ¢ 34)  luv. 2h “carta deile (ragilita”;

- rienlrare nelle arce della coltura specializzata della vite ¢ delle olive, nonché nelle arce di Sud Ovest
dedicate alta coliura specializzata del riso (di cul alle NTA di Piano arl. 52, 53, 54); ¢ classiticata quale
“discarica da recuperare” ed & esterna agli allei ambiti del sistorna ceorelazionale ma in prossimita di arce
classificate come “isola ad elevata naluralita™ ¢ “arcc di rinaturalizzazioue”, “SIC e ZPS”, “risorgive”,
“area untida” ¢ “specchi d’acqua” (Sistema Ambientale [av. 3b):

. non risulta interessare direlttamente aleun clemento del Sistema insediaiivo o infrastrutiurale (TAv. 4b) né
del Sistema del Pacsaggio (Tav. 5b) ma in prossimita di aree classificale "a {rutteto” (di cui alle NTA di
Piano art. 94, 95, 96), di un percorso ciclabile (di cui alle NTA di Piano art. 75, 76, 83, 87, 88, 89, 94, 95,
96) ¢ di una villa veneta (di cui alle NTA di Piano art. 8,9, 10, 94,95, 96)

Piano di Assetta Tervitoriale (PAT)

Datl analisi della cartografia di Piano, I"area di intervento - gia classificala come area di discarica risulta:
sul lato Fst ¢ Sud confinante con un gasdotto ¢ relativa fascia di rispetto. ¢ in prossimita di un corso
d"sequat classilicato quale “canale consorziale”  Tossa Bongiovanna - (Art, 2.4.1); inoltre vientra nelle
aree classificate come “Ambiti priovitari per la protezione del suolo™ det PAQE (Par. 2.1.2.1) ¢ all'intcrno
del Piano & Area delle Valli grandi Veronesi (PAVGV) (rill Par, 2,1.2.2) - Tav. | “Carta del Vincoli™
interna alla “Fascla di rispeito delle rsorgive” del PLRC (Par 2.0 e in vicinanza di arce classificate
“eentr storic? ¢ “udifici classificati nell’atlante regionale delle Ville Venete™ in direzioue Sud Ovest e
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“Cenlri rurali di interesse storico testimaniale” in direzione Sud Est (Art, 2.4.2) - Tav. 2 *Carta dellc
invarianti',

- area “non idouca™ per la compatibilita geologica (Art. 2.5.1) nella zona adibita a discarica ¢ area “per lo
smaltimento degli ellluenti zooteenici” (Art, 2.5.5) in relazione alle aree agroambientali fragili - [av. 3
“Carta dclle fragiliaa™;

- classiticata come “Servizi di interesse comune di maggiore vilovanza” (Art. 3 2 8}, conlinante a Nord con
un’area classificata come “Ambito interventi di riqualificazione ¢ mitigazione ambientale” (Art. 3.2.9), in
prossimita di un corridoio ecologico secondario (Ant. 3.4.1) coincidente con il canale che costeggia 'area
di progetto; P'arca ricntrante in ATO n.3 “Zona produttiva -~ Pontoncello” - Tav. 4 “Carla della
trasformabilita”,

L.e NTA di Piano, che disciplinano ['assctto del (erritorio, recepiscono le disposizioni di regolatenti superiori

¢ contengono le direttive ¢ le prescrizioni per la formazione del Piano degli Interventi (1),

Piano degli Interventi (Pl)

Il Cotnune di Zevio ha approvato il PL di 4° fasc con DCC n.24 del 06 aprile 2017,

Nei Pl non sono previsti interventi che riguardano direttamente la zona di interesse

Dall'analisi della cartografia di piano, ¢ in particolare dalla tav. 2.1 “Zone terriloriali omogenee” emerge che

["arca di intervento:

- ¢ classificata come zona FIB Aree per altrezzature tecnologiche art. 5.26, la cui fascia di rispetto ¢
disciplinata all’art, 6.3,
rientra in parte nella fascia di rspetto degli allevament: di cui all’art. 6.1
ricntra tra gli ambiti priovitan per la difesa del suolo del PAQE art. 6.11 ¢ nella fascia delle risorgive
classificala dal PAVGYV art. 6.13,

- CGinteressala dalla presenza del metanodotto ¢ relativa Fascia di rispetto art. 6.16, confina, senza cssenie
interessato, con il corridoio ceologico secondario identilicato lungo la fossa Bongiovanna arl.6.9,
confina, senza esserme inferessato, con un'arca classificata come “ambito di intervent di mitigazione
ambientale”,
interseca la fascia di rispetio stradale di cui all’art. 6 19 in una porzione dell’arca servizi non interessata
dalle mitigazioni di progetto (Cap. 1).

Plano Regionale di Gestione dei Rifiuti Urbani ¢ Special

[ vigente Plano Regionale di Gestione dei rifiuti urbani ¢ speciali ¢ stato approvato con D.C.R n. 30 del 29
aprile 2015
[ professionisti incaricati per la redazione del SIA cvidenziano che il progetio di ampliaunento della discarica
di €4 Bianea non risulta in contrasto cou quaniv prescritto dalle nornie di ptano in quanto rispetta il principio
di prossimita valorizzando un impianto gia esistente ed attivo. lnoltre si fa presente che la categoria in cui
rientrano i rifiuti smaltibili ncll'impianto oggetto di intervento, sono tutti appartcnenti al capitolo 19, ovvero
rifiuti gia trattati dal proprio impianto di inertizzazione o da impiandi esterni; si tratta, quindi, di vifiuti la cui
pericolositd ¢ stata ridotta con "abbattirento del potere lisciviante, in ottemperanza all’art. 4 comma |,
lettera d) del Piano.
L STA riporta le valutazioni del Piano regionale ricordando che nell arco temporale di attuazione dello stesso
(2010-2020) 1a volumctria autorizzata ¢ disponibile risultava - alla dafa di vedazione - sulliciente a garantive
lo stmaltimento dei rifiuti speciali previsti dallo scenario | mentre dal 2020 sarebbero stati necessar: (uasi
1.000.000 m3 ogni 4 anui; gli estensori del SIA concludano pertanto che Pampliamento in progetto
deflMimpianto DI servird m luturo a garantire laulosuflicienza a livello regionale nello smaltimenio det
vifiuti
L'istanza presentata ¢ inquadrabile nella fattispecie prevista dallart. 15, co. 2, letl, d) deile norme
di Piano, come emendato dalla LR u 45/2019: “smaltimento in discarica di rifiuti spectall hon
pericolost derivanti diretramente dal proprio ciclo lavorativo /o derivante dul trattamento di rifiuti
di mprese singole o associate™. Con riferimento alle linee guida approvate dal Comitalo regionale
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VIA nella sedula del 03.06.2020, l'istanza fa cilerimento essenzialmente alla casistica B e,
ljwitalamente ai rifiuti stabiliczati/solidificati, anche alla casistica C: infatti il proponente prevede
di conferire in discarica esclusivamente rifiuti precedentemente trattati nel proprio impianto di
inertizzazione, adiacente alla discarica, ovvero in altri impianti. St ricorda che, ai sensi della LR n.
45/2019 e delle soprarichinmate lince guida del Comitato regionale VIA “In caso di approvazione
di nuove volumetrie di discariche ai sensi dell'art. 15, commu 2, lett. d) del Piano, dovra eysere
garantita ogni anno da parte del Gestore una riserva di volume utite pari al 20%, calcolato sul
volume residuo rilevato e certificato dull'Osservatorio regionale sui rifiuti di ARPAY, da destinarsi
allo smaltimento del rifiuti eventualmente prodottisi a seguito di emergenze derivanti da eccezionali
eventi atmosferici ¢ calamita naturali che interessano if territorio regionale”

1L SIA esamina infine i criteri generali per la redazione delle carte di non idoneita (Allegalo D, L..R. 3/2000
modificato, vedi art. 12 della Normativa di Piano), evidenziando che ['impianto di progetto € un ampliamento
di impianto esisiente e che quindi tali eriteri non sono da cousiderarsi vincolanti ¢ conchidendo che il progetto
risulta quindi conforme alla novmativa di Plaro

In particolarc, mn riterimento alle acque sottertanee, che dallunalisi della pianificazione territoriale vigente
risulla essere la companente arabientale potenzialmente pitt fragile in nferimento alle opere di progetto, 1
professionisti incaricati rappresentano quanto gegue. L 'analist dell’acquilero locale escguita a partire dalle
colomne stratigratiche ¢ dai livelli idrici dei pozzi, nonché dai sondaggi perforati nell arca di progetto ¢ dalla
bibliogratia disponibile, ha permesso di individuare 3 acquiteri (superficiale, una falda confinala e una
seconda falda confinata) di cui il primo acquilero continato visulta protetto da un livello continuo di argilla
detlo spessore di oltee 10 metri, ed il seconda protello da un livello di argilla di almeno 9 metri: du ¢io ¢
possibile asserire che in questa zona gli acquiferi profondi non hanno alcun rapportto con la supexticic. */
livelli continui di argilla menzionali si estendono verso NW (@ monte della direzione di deflusso della faida)
per olire un chitometro, ¢ verso ESE, ovvero nella direzione di deflusso della fulda, per olive seite chitometri.
Gli acquiferi confinati noti nef sottusuoln dell'area di studio sono quindi in connessione idrogenlogica con
['acquifero superiore freatico in arce situate alewni chilomelri a NW ¢ a ESE: le due falde in pressione,
normalmente wilizzate per approvvigionamento idropotabile, sono quindi al sicuro da possibili
infiltrazioni inquinanti provenienti dalla superficte detl'area di studio.” Si soltolinea altresi che in passato
la Commissione Regionale VIA ha accertato:
it sede di autorizzazione dellimpianto di inertizzaziane, che “il sitn in esame non ricade all’interno di
zone a risclio sismico, idrogeologice, in fascia di ricarica depli acquileri o zone esondabili" (si faccia
Fiferimento alla DGRV 107972013): L'area di insediamento della discarica é del tutio esterna alla
suddelta tascia, che nel suo limite inferiore dista cirea { km dalla discarica stessa
- in merito alla classificazione del Comune di Zevio quale zona di “alta pianura-zona di ricarica depli
acquifer” nel proprio parere n. 552 del 06/10/2015 che: “..nef caso specifico, non rvisulta applicabile
il divieto di cui al comme 4 del sopra richiamato art. S [delle NTA di Piuna], in quanto lo stesso deve
intenderi riferito alle realizzazione di nuove discariche e non all'ampliamento di quelle esistenti™

Piano Provinciale di Gestione det Rifluti

Il Piano per la Gestione dei Riliut della Provineta di Verona ¢ stato adoltato con deliberazione di Consiglio
Provinciale n. 41 del 26 settembre 2007 ¢ successivamente aggiornato con deliberazione del Consiglio
Provinciale n. 42 del 24 luglio 2008 ¢ n. 2 del 19 gennaio 2010 (adozione degli atti aggiuntivi del piano
relativi alla Valutazione Ambientale Strategica ed alla Valutazione di incidenza ambientale);

Piuno di Tutela delle Acque (PTA)

Dalla cartogralia di Piano, Uarea dinterventa risulla ricadere:
nel Bucino lnterregionale del Tartaro - Canalbianco  Po di Levante

~ el Bacing Seolante del Mare Adriatico (Carta delie arce sensibiliy;
neila zona di pianura: zone a bassa densitd tnsediabiva (Zone omogenee di proterione dall’inquinamento);
all'interno delle linee delle risorgive, a grado di vulnerabilitd He o estremamente elevato cd M-medio
(Carta della vulnerabilita intrinseed dellu falda freatica della Pianura Veueta):
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- uella zona vulnerabile dell’ Alta pianura - Zona di ricarica degli acquiferi (DCR n. 62 del 17/05/2006 -
Zone vulnerabili ai nitrati di origine agricola - N'UA di Piano all. D) per quanto la successiva Sentenza
1423/19 abbia escluso I'appartenicnza dell’ impianto a tale zona;
tra i comuni nel cui territorio sono presenti falde acquifere da sottoporre a tutela, in zone vu'nerabili (NTA
di Piano all. G2),

[’area di intervento & regolamentata ai sensi dell’Art. 39 delle NTA di Piano - Acque meteoriche di

dilavamento, acque di prima pioggia ¢ acque di lavaggio in quanto appartenentc allc tipologie di cui all’all

F delle stesse NTA, ovvero “impianti di smaltimento e/o di recupero di rifinti®, ove vi sia la presenza di

depositi di rifinti, muteric prime, prodotti non protetti dall azione degli events atmosferici,

Piano Regianale per lu Titelu ed il Risanamento dell' Atmosfera (PRIRA)
It Comune di Zevio:
ticade in zona B per tulti gl inquinanti primari, ovvero nella zona caralterizzata da minore carico emissivo
(comuni con emissivne < 95 percentile);
nella zonizzazione integrata ai sensi del D, Lgs, N. 155/2010 ricade in zona “LT0513 Pianura ¢ Capoluogo
bassa planura”™,
Piano Straleio per ke twela del Rischio ldrogeologico del bacino dell’ Adige (PAf)
f.’area di intervento ricade nel Bacino Interregionale del Fissero - Tartaro — Canalbianco, dotato di PAL, del
12 aprile 2002 (adozione del Comitato Istituzionale, Delibera n® 1/2002)
Piano di Gestione del Rischio Alluviont (PGRA)
L area di interveuto nou rientra velle zone cartografate dal Piano per tutti i tempi di ritorno considerati (Tr
30 alta probabilita, Tr 100 media probabilita ¢ Tr 300 anni - alta probabilit)

3.2 QUADRO DI RIFERIMENTO PROGETTUALE
STATO DI FATTO

Discarica
L’impianto di discarica attualmente esistente ¢ con autorizzazioni vigenti consta di due porzioni distinte:

- una prima porzione di discarica oggi esaurita, il cui progetto ¢ stalo aulorizzato con Deliberazione della
Giunta della Regione Vento n, 44 del 18/01/1999, posizionata nel settare est del sito; nel proseguo del
documento sara tale impianto sard identificato come “Porzione di discarica csaurita del 19997
un ampliamento ubicato sul lato ovest della porzione di discarica esaurity, ¢ paraialmente addossato a
quesla, autorizzato con Deliberazione a. 995 del 21704/2009 dalla Giunta Regionale a compensazione
dei maggiorl oneri sopravvenuti per Pentrata in vigore del D Lgs. oo 36/2003; nel proseguo del
documento tale porzione sard identificata comie “Ampliamento del 2009

La volumetria della porzione di discarica esaurita autorizzata nel 1999 ammonla a 245,996 ni* al netto dei
rifiati provenienti dalls bonifica pari a cirea 100,000 n’. I.a capacita lorda dell'impianto, in cui sono
compresi anche i m' necessari agli allestimenti, risulla di 372.496 m3,

Il terreno in cut ¢ ubicalo Pimpianto ha una estensione di circa 73.300 m”, 1.a superlicie coperta dal corpo
discarica & pari ad un’area di 66.500 m?,

[ progetto ha previsto ta realizzazione di n, 4 lotii suddivisi in vari sub-lotti, Il lolto n. | ¢ stato straleiato in
sede di esame dalla CT'R.V,, quindi nell"ampliamento & stato possibile riutilizzare tale numerazione.
I.’altezza sommilale della baulatura definita della porzione di discarica esaurita ¢ stata previsla ad una
quota di 47 m s.Lm, con una pendenza nel primo ratlo (dal piano campagna sino a quota 43,2 m) del 10%,
meuntre el secondo tratto (da quota 43,2 m, inizio del cambio pendenza, 4 quota 47 m della sommita) del
6%. Te pendenze della discarica soddisfano ampiamente il limitc massimo del 30% imposto dal D.lgs.
36/2003,

L arupliamento volumetrico autorizzato nel 2009 ¢ stato realizzato mediante ["acquisizione di nuovi terreni
disuperlicie paci a cirea 49.370 m? posti sul lato ovest della discarica esistenle
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Nell’ambhito dell*ampliamento del 2009, sono stati realizzati n. 4 nuovi lotti (denominati in continuitd con la
numerazione vigente nell'attuale discarica Lotli 1, 5, 6 e 7 ed attribuiti in ordine di realizzazione dei
medesinmi), la cui superticie d’impronta complessiva ¢ pari a circa 40.800 m?, suddivisa approssimalivamenle
in 12.200 m? per il lotto 5, 11,700 m? per il lotto 1, 8.300 m* per il lotto 7 ¢ 8.500 m* del lotto 6.

W

(| nuove volume & stato calcolato in circa 293.000 m* su di una superticic complessiva di 40.800 m’ mentre
il volume utile di rifiuti ospitahili nella parte di ampliamento, quindi al netto degli allestimenti, & pari a
272.620 m3

Le quote di baulatura raggiungeranno 44,2 m sul s.Lm.. nel punto di cambio pendenza ¢ 49,0 msuls.Lm sul
punto sorumitalc

ILe pendenze della discarica varieranno cosi dall’attuale 10% presente nel primo tratto ¢ 6% presente sul
lralto somumitale al 1% ¢ 8%, valari che soddisfano ampiamente il limite massimo del 30% imposto dal
D Lgs. 36/2003.

All’intemo dei quaitro lotti di discarica sono stafi previsti tutte le strulture di seguito descritte al fine di
consentire il drenaggio, la raceolia ed il recapito del percolato prodotto at serbatoi di sloceaggio ubicati
nell’area servizi posta a sud della vasca.

La bacriera gealogica di fondo & stata posizionata ad una distanza di almeno 2 m dall cscursione massima di
(alda data dalla caita dellinviluppo dei massimi di falda; tale distanza ¢ stata nuovamente verificata
nell’ambito del progetto in esame.

1] pacchetto di fondo, in osservanza alla normativa vigente, ¢ stato previsto nel progetto di ampliamenio del
2009 con i seguenti strati (in senso geomelrico, dall’alto verso il basso):
strato drenante ¢ protettiva in sabbia dello spessore di 0,5 nu;
geocomposite filtro-protettivo dello spessore di mm 5 ¢ un indice di conducibilita idraulica di k=0,36
m/sec;

- peomembrana in polictilene ad alta densith (HDPE) avente uno spessare di 2 mm ¢ un indice di
conducibilita idraulica pari a k<-10-13 m/sec;
geocomposito bentonitico standard (materassino bentonitico), avente un indice di conducibilita idraulica
di k= 10-E L mfsed;
strato di argilla compattata dello spessore di 0,5 m con specilica dik [0-9 m/see,

- peocomposito filtro-protettivo dello spessore di mm 5 e un indice di conducibilita idraulica di k=0,36
m/sec;
geomerbrana in polietilenc ad alta densita ({IDPE) avente uno spessore di 2 mm ¢ un indice di
conducibilita idraulica pari a k<=10-13 m/sce.
geotussile non tessuto a filamenti continui con funzione protettiva (I'NT);

- strato di argilla compatlata dello spessore di 0,5 m con specilica di k 10-9 m/sce.

- peolessile lessulo non tessuto a filamenti continui con fnzione protettiva (INT) con funzione prolettiva
al fine di evitare possibili "infiltrazioni" di materiale argilloso wra i vuoti dcl materiale ghiaioso, coi
couscpuente cedimenti locali delle caratleristiche meceaniche ¢d idrauliche dello strato argilloso
compattato soprastante.

Rispetto 4 quanto indivato in fase progettuale, va precisato che in fase realizzativa, cosi come si legge nella
certificazione di fine lavor ¢ alto unico di collaudo Funzionale del lotlo | emesso dalla DL, non ¢ stato posato
il geocompesito ltro-protettivo dello spessore di 3 mm, in olemperanza alla prescrizione n. 2 della D.GLR.
1. 995/2009 (v. Allegato B al Deereto n. 67 del 04/09/2012)

Nota istruttoria

A pacziale rettilica di quanto sopra dportato, si seguala che il peocomposito filtro-protettivo in
questione non visulta essere stato posuto in it i lotti dell"armpliamento approvato nel 2009, eccezion
“ita che nel lolto 6. Si 4 presenle tuttavia che la variazione delle nodalitd di realizzazione del
pacchetto di inpermeabilizzazione intervenuta per tale lotlo ¢ stata valutala sotlo gli aspetti teenicl
¢ ambicntali dal Comitalo Regionale VIA nclla seduta del 22.03.2017 e, successivamente, assentita
quale moditica non sostanziale cx art. 29 nonics def D. Lps. n, 152/2006,
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Il progetto di aupliamento (2009) ha previsto la scparazione lsica tra i rifluti gia conferiti in precedenza e
in sovrapposizione a questi da quelli da conferire noi nuovi lotti § ¢ 5; il pacchetto di separazione & costituito
dai seguenti strati in ordine geometrico:
= steato di materiale drenante (sabbia) dello spessore di 0,2 m;
geocomposito filtro-protettivo dello spessore di § mm ¢ un indice di permeabilitd idiaulica di k=0,360
m/sec;
= strato di argilla compattata dello spessore di 0,5 m di con permeabilita K < 10-9 m/sec;
strato di materiale drenante (ghiaia) dello spessore di 0,3 m per la captazione di cventuale hiogas

Su ogui lotto in ampliamento 2009 ¢ stata prevista la realizzazione di un pozzo di raccolta del percolato a
cut sono allagciati n.3 collettori principali di drenaggio e collettamento, costituiti da tubi in HOPE micro
lessurati del diametro minimo di 200 mm, Ortogonalmente ai dreni principali sono stati previsti, con un
interasse di eirca 20 m, i dreni secondari del diametro minimo di 125 mm,

L.a rete di raccolla principale del percolato ha pendenze dell’| % mentre la rete di raccolta secondaria ha
pendenze dello 0,5%. [ sisteri di drenaggio ¢ colleltaments  sono alloggiati sul pacchetto di
impermeabilizzazione di base all'interno dello strato di sabbia che costituisee anch’csso strato di drenaggio
verso il pozzo di estrazione, Il sollevamento del percolato raceollo nei poza di caplazione ¢ effelluato
mediante pompe sommerse resistenti all aggressione chimica, allaceiate ai serhatoi di stoceaggio (ramite una
rete di tubazioni,

Luniti di stoceaggio del percolato & costituita da 9 serbatoi da 30 w3 di capicita cadauno, provvisti di
hocchette per Lo scarico. Tre sono ubicati (N° 1, 2 ¢ 3 ailintermo di una vasea di sicurezza e altr sel (NY 4,
5.6, 7, 8 ¢ 9) sono stati installati all'intermo di una seconda vasea di sicurczza. Entcambe le vascle di
contenimento risultano opportunamente dimensiovate e collaudale.

Lo smaltimento del percolato estratto & previsio presso impianti di depurazione aulorizzati,

I progette di ampliamento del 2009, nonostante i tifti previsti siano a hisso contenuto di materia organica,
ha previsto la realizzazione di una rete di estrazione del biogas in conlinuita con la porzione dj discarica
esaurita; i poezi, ed i loro raggi di influenza, coprono gran parle della superficie e permettono di estrarre
Peventuale fluido da tutto i corpo tfiuti, 1 possd di estrazione del biogas sono realizzati tramite whazion!
fessurate ¢ camiicia fileo drenante in ghiaia del diametro minimo di 600 m; questi pur essendo tutti gia
realizzati, alla luce delle esigie quantita di biogas prodotie, non sono collelati ad alcuna rele di estrazione:
il basso tenore di mctano presente non pernietierebbe | aceeusione /o 1 autosostentameito degh impianti di
termadistruzione, Questo, previsto uel progetto originario del 1999, non & stato installato per la porzione di
discarica esuurita ¢ non ne ¢ stata prevista Uinstallazione neanche nell’ambito dell’ampliamento del 2009,
salvo veritica m sede di gestione dell impianto.

Il progetio di ampliameuto autorizzato (2009) prevede installazione di ulteriori n. 23 pozzi di captazione
rispetto ai n, 40 pozzi autorizzati nel progetto della porzione di discarica esaurita; nell’ipotest di una
sutficiente produzione, il gas sard raccolto atraverso gli steati drenanti prosenti nel corpo rifiuti e verrd
convogliata all'esterno della discarica alla cventuale torcia di termo-distruzione; non si pud comunque
pensare al recupero energelico data la scarsa produzione di £as prevista,

Per quanto tiguarda la produzione teorica previsia di gas, la rete di captazione del biogas ¢ stata propeltala
nell’ambito del progetto di ampliamento awtorizzato © sara realizzata per garantive la soglia di sicurezza,
caleolando una ipotetica produzione di biogas paci a 3,1 m3 CHA/ton riftuto, dato (gid caricato di un
coclliciente di sicurczza pari a 2) che deriva da misure sflettuate nei pozzi di captazione nel corpo rifiuti
della discarica originale; peraltra si ricorda che non sono permessi conlerimenti di vitiuti putrescibili gia
nellautorizzazione della 1.GR. 0. 44/1999,

W progetto autorizzato prevede la realizzazione di un pacchelto di copertura finale da posare a! termine della
gestione operativa della discarica,

La copertura superficiaie fiuale prevede l1 posa dei sepuenti strali:
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- strato di copertura definitiva (capping definitivo) dello spessore di 1,0 m, realizzalo con terreno
naturale e compost al fine di rimadeliare la copertura della discarica attnibuendo ad cssa la lorma
“haulata”, in grado di mitigare I’erosione eolica ed idrica nonché di massitnizzare I’ cvapotraspirazione
permettendo lo sviluppo di specie erbacee e arbustive. Lo strato di terreno naturale ¢ compost, inoltre,
svolge una funzione protettiva verso I'impermeabilizzazione sottostante dai tenomeni di gelo-disgelo
e dall’ essiccamento;

~ strato di materiale drenante delle acque di infiltrazione meteoriche (sabbia o ghiaia) dello spessore di
0.5 m;

- geocomposilo filtro-proteltive avente un indice di permeabilita idraulica k=107 m/sec con tunzione
drenante ¢ protettiva;
geomembrana in polietilene ad alta devsita (HDPE) avenls uno spessore di 2 mm ¢ un indice di
permeabilitd idraulica pari a k<=10"" m/sec;

~ strato di minerale compattato avente lo spessore di 0,5 m (argilla compattata con indice di permeabilita
idraulica k=107 misec);
geotessile non tessuto a lilamenti continui con funzione protettiva (TNT);

- strato di drenagpio del gas ¢ di rottura capillare composto di ghiaia o sabbiu dello spessore i 0,5 m;

~ sfrato di regolazione ¢ livellamento (sabbia, ceneri, ecc.) di spessore paria circa 15 em, avente lo scopo
di favorire la buona messa in opera degli strati immediatamente superiori, regolando ta superficic del
rifiuto abbancato.

Ad oggi la copertura definitiva ¢ stata gia realizzata in parte della porzione di discaricy esaurita (1999); nella
rimanente porzione della discarica & stata realizzata una coperlura temporanca tramite telo CoverlUp

[impianto & ad oggi dotato di un’arca servizi (riportata in Figuta 2 11 ¢ in Figura 2.12) con le scguenti
dotazioni impiantistiche:
- area di parcheggio interna ed esterna (alla recinzione) per la sosta rispettivamente det mezz degh
operatori di discarica e del mezei di conferimento;
- pesa
— lmipianto lavaggio ruote
ullici ¢ locali di servizia
tetloia di ncovero mezzi
box di pre-stoccaggio dei ritinti
centraling meteoclimatica
- reti ed impianti teenologic
- uaecessi
recinzione perimetrale
arce verdi,

Come dutlo, in data 23/02/2016, con la gia citata DGRV n. 1753, € stalo approvalo il progetio di ampliamento
della discarica per rittuli non pericolosi Ca Bianca per un totale di 300,000 m3 ¢ contestuale bonifica del sito
contaminato Cava Bastiello uel Comune di lsola Rizza. Tale ampliamento, intercssava i Lotli [,5,6¢Te
includeva anche i ferreni contaminati provenienti dal sito di benifica in Comune di Tsola Rivza (stimati
coraplessivamente in 51.686 ton),

Al nomento della sospensione dellattivitd detlata dalla Sentenza del Consiglio di Stato 1.1423 che ha
annullato I'autorizzazione succitala, risultavano parzialmente completati il Loto e il Lotlo 6. Rispetta al
volume aulorizzato in ampliamento con I DGRV 175/2016 sono stati oceupali 85.450 m3 ovvero circa il
28.5%, collocati principalmente nel Lotio 1,

Ad oggi, wite le zone in coltivazione suno state coperle provvisoriamente da un telo in LDPE, Sono ad ogg
presentt zone, ulilizzale come piste per il ransito mezzi, ¢d in particolare la strada principale di aceesso al
corpo discarica che si trova sul Lotto 3.

Al line di garastive la stabilitd meccanica del corpo rifint, limitare | infiltrazione delle acque meteeriche - ¢
It produzione di percolato ¢ contestualmente garantive allontanamento delle acque dal corpo ity Ul
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Proponente Inerteco S.rl. ha provveduto a lrasmettere a utli gli Enti inleressati - con nota del proprio legale
datata 02.04.2019 ed acquisita al prot. reg. n. 134316 del 03.04.2019 — la documentazione tecuica affercntc
alle proposte di misure provvisorie di messa in sicurezza della discarica di Zevio, ovvero il progetto “Misurc
aperative provvisoric per la Messa In Sicurczza della discarica di rifiuti non pericolosi in Localita Ca’ Bianca
in Cornune di Zevio (VR)". L'attuazione del progetto di messa in opera delle misure emergenziali di cui
sopra ha determinato la mor(ologia attuale del corpo ritiuti.

tmpugato di inertizzazione (solidificazione ¢ stabilizzozione)

Limpiante di inertizzazione autorizzato con D.G.R.V, n. 1079 del 28 giugno 2013 ¢ stalo interamente
vealizzato; T lavori di costruzione delle opere civili ¢ impiantistiche che compongono |'impianto sono stati
ullimaii il 31705/2017. 1. tmpianto ¢ entrato in esercizio provvisorio tn data 03/07/2017 a cui si ¢ succeduto
apposito collaudo nel marzo 2018, comunicato agli Enti con nota del 28 marzo 2018,

Dal punto di vista operativo, la realizzazione dell'impianto sta avyeuendo in due fasi:

- Fase |: realizzazione del capannatie ¢ di tulti i presidi ambientali di cui sopra: installazione di un
impianto (gia di proprictd della ditta Incrteco srl) con una polenzialita comunqgue inferiore a quella
prevista nella fase 2 (ovvero 80,000 ton/anno);

- Fase 2: sostiwvione dell'impianto di inertizzazione, con l'impianto definitivo fisso. La fase | era
prevista per circa 30 mesi, ma limpianto ha avuto solo 19 mesi circa di attivitd, Per questo motivo e
in considerazione dei tempi necessari per il presente iter autorizzativo, il proponente chiede una
provoga di ulleriori 18 mesi per la finalizzazione dela Fase 2.

La succitala DGRV n.1079/2013 ¢ stata in seguito modificata con Deereto del Direliore Regionale della
Dirczione Ambiente n. 462 del 06/05/2020, includendo la rmodifica non sostanziale alla prescnizione o, 2
dell’Allegato Aalla D.G.R. n. 107972013 la quale prevedeva che Pimpianto di trattamento fosse dedicato alla
sola discarica gestita da Inerteco S.rl. escludendo ta possibilita di coulerimenti ad altre discariche,

Nota istruttoria

Di fatto il decreto n. 462/2020 prevede che, per il periodo temporale necessario per la conclusione det
procedimento di “rinnovazione” oggetto della presente istanza, i vifiuti in uscita dall’impianto di
inertizzazione possano ussere avviali ad altre discariche autorizzate. Si sepnala che la Dita ha
recentelnente presenlato una seconda istanza dio verilica di assoggeltabilitd finalizzata ad un'ulteriore
maditica della preserizione (n questione, In merito a detta istanza (acquisita al prot. reg. n. 349260 del
24.12.2020), Il Conlato regionale VIA, nella seduta del 10.03.2021, si ¢ espresso favorevolmente alla
modilica; successivamente, con decrelo n. 373 del 26.04.2021 ¢ stato rilasciato if relativo provvedimento
di aggiomanento dell’ AIA con il quale & slato di fatlo autorizzato definitivamente il confertuento dei
ritiuri prodotii dall’impianto, anche presso altre discariche autorizzate (diverse dall’adiacente discarica di
luerteco S.r.l, attualmente ferma per efferto della sentensa del Cd.S. n. 1432/2019) alle condizioni previste
uello scenarto di progetio esaminato nello SPA, ovvero “a disearica completa ¢ in fase di copertura
definitiva in cui P'inerlizzatore lavora solo in conto terzi”, individuando al cortempo aleune condizioni
ambientali.

La configurazione dell’impianto di inertivzazione & diretta al “trattamento di solidificazione ¢ stubilizzazione
di riliuti inorganici a prevalente matrice inorganica, pericolosi e non pericolosi”. La linalita & quella di
ahbattere il potenziale inquinante, rendendo i rifiuti, meno impatlanti dal punlo di vista ambientale, idonei
alla successiva fasc di smaltimenlo in discarica. 1. autorizzazione non prevede, successivamente al
trattamento, {4 lase di recupero. [ processo si fanda su complesse reazioni chimiche legate all’azione
combinata di vari leganti chimici. Tl taltamento & cavatterizzato da due fasic la fase chimica detta
“stabilizzazione” che trastorma le sostanze presenti nel rifiuto da traltare i composti a minor impatto
ambientale, la fase fisica detla “solidilicazione” che moditica lo stato fisico del ritinto, creando matrict /o
retivoli che bloceano fisicamente Uinguinante all*interno del ritiuto,

L’ipianto, che si estende su una superficie coperta di 4800 mq., ba una potenzialila di 60.000 lon/anno di
riliuttsolidi o langosi ¢ 20.000 ton/anno di vifuti polverulenti, conferiti in big bags o slusi prazic all’utilizzo
di-unssilos da 70 ton, per un totale di 80.000 tov/anno di rifiuti trattabili. All’intemo della superlicie coperta
sttrovano (19 box di prestoccaggio, oltre a 7 tosse di ricevimento rifiuti.
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L.a rcezione dei rifiuti, il loro stoccaggio e trattamento avvengono interamente all’interno del capannone
dotato di un sistema di aspirazione ¢ trattamento arie con due linee indipendenti ¢ un sistoma di abbattimento
inquinanti che, dopo il consuelo passaggio atiraverso gli serubber per il trattamento acido ¢ basico, prevede
I'abbattimento delle cmissioni odorigene grazie alla presenza di un biofiltro.

Al fine di minimizzare !'utilizzo della risorsa idrica, I’acqua meteorica del piazzale estemo e delle coperture
viene raceolta ¢ in particolare la prima viene lrattata con sedimentatore, disolcatore ¢ filtro a coalescenza per
il successivo ulilizzo come acqua di processo, Le caditoie invece all’interno del capannone e dell’adiacente
letloia sono collettate con una tubazione interrata in PVC che recapita alla vasca di premiscelazione per
utilizzo come acqua di processo.

Grande allenzione ¢ stata prestata anche all’aspelto paesaggistivo in accordo con gli Enti locali, come la
messa a dimora di una barriera arborea, costituila da specie aufoctone cettificate come previsto dalla
prescrizione 12 dell’ Allegato A delfa DGRV 107972013

L’accesso & garantito da una strada intema di collegamento tra il sito e |"esistante accesso dclla discarica Ca
Bianca che tisulta presidiato da cancello automalizzeato Lungo la stracla risulta inoltre presente un ulicriore
cancello a presidio dell’area di inertizzazione.

il capannonc ha dimensioni 31,20 m x 84,40 m per una superficie complessiva di 2,633 m2. Laltezzn
massima della struttura ¢ di 13,10 t, che siriduce & 11,50 sotto tegolo. 11 pavimento ¢ in calecstruzzo vibrato
e lisciato con finitura superficiale al quarzo.

Allinterno del capannone sono collocati 7 box di ricezione rilinti “in buca” denominate fosse o baile con
dimensione in pianta pari a 3,75 x & m. Tali box sono interrali con profonditd massima -3,5 m. 1l muro
perimetrale delle baic cmerge da quota pe. per 1,5 m eselusa il lato di scarico, in cut ¢ presente il batti ruota
di 0,35 m. Accanto alle fosse, sempre in posizione inlerrila ¢ slata realizzata la buca di pre-miscelazione di
dimeusioni S m x 9 m ¢ allezza 5 m, di cui 1,5 fuori Lerra. Nel capannone sono infine presenti 19 box fuort
lemra per stoccaggio rifiuto. Allinterno del capannone, nclla parte sud sono present 4 silos scurrabili pev
reagenti. (nfine cotne previsto da progetto, sono presenti 2 silos metallici da 70 i per Lo stoccaggio di cifiuti
polverulenti. [l capannone ¢ dotato di teltoia con superficie cornplessiva di 2.110 m?,

1" impianto & costituito dulle seguenti sezioni;
- tramoggia di carico del rifiuto solido palabile
- sistema di vagliatura del rifiuto solido palabile.
- mescolatore a doppio asse arizzontale continuo.
coclee di estrazione per ritiuti pulverulenti,
(ramoggia di carico del ritiuto conferito in big-bags.

‘Tutte le aree dell’impianto soggette a transilo ¢ manovra dei niezzi risultana impermeabilizaale con
pavimentazione industriale. Le acque weteo provenienti dalle arec di transito mezzi delle supertict scoperte
pavimeniale vengono raccolte ¢ separatc tra prima e scconda ploggia T.c prime vengono waltate ¢d infine
insierne alle seconde inviate al bacino i laminazione da 550 m® e successivamente ad un’altra vasca di
raccolta da 200 m?, per suceessivo riutilizzo nel processo (a tal proposilo si sotlolinea come per I'ivigazionc
e 'umidilicazione del biofiltro presente venga invece utilizzata acqua di rete). Nel bacino di laminazione
giungono, come detto, anche le acque piovane scolanti dalle coperture

STATO DI PROGETTO

Il progetto consistc nellincremento della capacitd rocettiva dell impianto i termini di volumetrie disponibili
di riltuti senza aleuna moditica planimetrica dello stesso c/o delle opere a servizio della gestione ¢ della post-
pestions,

Le volumetrie proposte in amplismento sono state otienute tramite la sopraelevazione delle quote finall di
conferimento riliuti (¢ di conseguenza del capping definitivo) ¢ I”incremento delle pendenze delle scarpate,
[ movi tiliut saramo abbancati esclusivamente in comispondenza della superticie di conferimento gia
awtortzzala nellambito dell ampliamento del 2009; non saranno depositati ritiuti al di tuori i tali zone,
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Il volume di 300.000 m3 al lordo degli 85.450 gzia conferiti prima della Sentenza del Consiglio di Stato n,
142372020 richiesto in ampliamento risulta cost suddiviso:

e lotto | 100.000
s lotto 5 120.000
e lotto6 40.000
e lotto7  40.000

Nell'ambito del progetto di ampliamento non saranno eseguile modifiche al pacchetto di separazione gia
previsto nell'ambito del progetto di ampliamento del 2009. Il suddetle pacehetia garanlird la separazione
fisica ¢ la separazione idrauiica tra i rifiuti della discarica porzione di esaurila ed i rifiuti in ampliamento,
Alla luce della tipologia di rifiuti conferiti nel passato e di quelli che saranio counlerili (anche 4 seguito
dell’entrata in funzione dell’inertizzatore) non si ritienc uevessaria una ulteriore separazione isica tra i ritiut
del presente ampliamento e quelli autorizzati velampliamento del 2009,

Nella documentazione integrativa datata maggio 2021, come intcgrata con la successiva datata giugno 2021,
il proponente raffronta - in risposta alla specifica richiesta formulata dal Comitato Regionale VIA - e
previsioni del progetto alle disposiziood introdotie con il D.Lgs. n. 12172020 (con il yuale ¢ stato modilicato
i1, Lgs. n. 36/2003). In particolare vicne verificato il principio di equivalenza idraulica del sistema barricra
sia del fondo che delle sponde estere dei lott di discarica oggetto di ampliamento, Relativamente al fondo,
i) tempo di altraversamento equivalente, calcolato con la melodica deseritta el D.lgs. 121720, risulta esscre
paria 92 anni (rispetto ai 53 previsti dalla norma), considerando la permeabilita media tra quelle dei dati i
collaudo, olire al materassino bentonitico posato sopra lo strato minerale (5 mm con k>LE-11). Lo stesso
valore ¢ stalo ottenuto anche sulle sponde, dove i dug strati di argilla ivi posati hanno uno spessore di 30 e
ciaseuno, avendo valutato che nella direzione della gravita (senso di scorrimento di nna eventuale
nfiltrazione di percolato) tale spessore risulta in realtd di 50150 cm ¢ sonza considerare che la spinta
wrostatica del percolato agisce in manicra minore sulla sponda piuttosto che sul fondo. [ progettisti hanno
calcolato il tempo di attraversamento attraverso le sponde, oltre che in riferimento al batente di 30 cm
previsto dal D.Lgs, n, 12172020, anche in riferimento ad un battente di 50 crn, ottenendo un valore di cirea
RO anni, Lvidenziano inoltre che i sisteta barricra della discarica in questione ¢ dotalo di due geomembrane
in HDPE rispetto a una sola richiesta dalla normativa ¢ ¢he, pertanto, le paranzic in termini di protezione
idraulica equivalente (intesa come tetpo di altraversamento ai sensi del D lgs. 36/03) sono migliori di guelle
proviste dalla legge. Nella medesima documentazione integralivis i progettisti segnalano altresi che quando
il hattente di percolato raggiunge una determinata altezza presso il pozzo del percolalo, non Lufto 1l tondo
della discarica ¢ interessato dalla presenza di pereolato, a causa delle pendenze presenti sul fondo della
discarica; al riguardo riportano una tabella comprensiva dell’arca ¢ della percentuale del fondo della
discarica inleressato dalla presenza di percolato in (re casi (30, S0 ¢ 100 cm di battente), sotto I'ipotesi
cautelativa di non considerarc Iapprolondimento del pozzo di raccolta del pereolato. Per quanto sopra, i
progetiisti titeugono ampiamenle cautelativa la possibilita di mantenere il livello del percolato pari a 0,5 m,
al netto della nicchia di contenimento delle pompe di estrazione, considerando che in tale situazione la
superticie asciutta del fondo discarica ¢ pari al 90% della superficie totale del fondo.

Nota istruttoria

Per il calcolo della permeabilita dell’insieme composta da argilla ¢ materassinoe bentonitico, |
progettisti fanno sostanzialmente la media dei due valori di permeabilitd caratteristici dei due
materiall pesala in relazione ai diversi spessori degli strati. Si ritiene pid corretto wtilizzare iavece,
in analogia & quanto valutalo per I’ analisi di rischio a supporto delle deroghe at criteri di
ammissibilita, la formula della permeabilita equivalente in senso verticale, che tiene conlo della
fattispecic in esame it cul il liquido passa perpendicolarmente attraverso duc o pLu strali sovrapposti
di diversa permeabilita. [ terpo di atiraversamento calcolato utilizzando detta formula, a pariti detle
alire condizioni ipotizzate, ¢ ancora pii alto di quello caleolato dai progetlisti {ca, 104 anni rispelo
ai 92). Cio detto, var tutfavia evidenziato che i lott oggetto deil’ampliamento won sono caratterizzali



Allegato A al Decreton. 37  del 28 SET. 208 pag. 26/64

4 )
ALLEGATO A’_, — Dir%onc A}J%Jiente

(5

pow _imy
AL pecreTon A0 da U5 OF Jod

dalla stessa permeabilita; i lotti | ¢ 5 hanno una permeabilita dellordine di granderza dello 10-10
m/s, mentre i lotti 6 e 7 hanno una permeabilita dell’ordine di 10-11 m/s. In lali condizioni si &
ritenuto di determinare il tempo di attraversamento separatamente per le due coppie di louti
omogenee (1-5 ¢ 6-7): come ¢ intuibile, il tempa di atlraversamento riferito alla coppia 6-7 ¢ ancord
pilt alto di quelli sopra determinati, meutre quello riferito alla coppia 1-5 ¢ un po pit basso, pari a
54,24 anni, ma sostanzialmente in linea con il valore previsto dalla norma. Si evidenzia altresl, ma
solo per completezza, che con un battente di 0,5 m tale tempo si abbasserebbe a ca. 47 anni: infatti,
come evidenziato dai progettisti 1. Per il calcolo de! tetpo di attraversamento cquivalente la norma
prevede it riferimento al baltente di 0,3 m; 2. Il battente di percolato sul tondo della discarica (¢ a
maggior ragione sulle sponde) non ¢ uniforme su tutta la discarica raggiungendo 1l suo massimo soto
in corrispondenza dei pozzi di percolato. Cio delio, si ritienc che possa esserc favorevolmentc
valutata in autorizzazione la proposia di portare a 0,5 m, al netto della nicchia di contenimento delle
pompe di estrazione, il battente minimo da verificare nei singoli pozzi, considerato altresi che il
battente standard normalmente prescritto nelle discariche venete & di | m ¢ che, nel caso specifico,
delto ballente era stato portato a 30 cm nelle more degli approtondimenti eseguiti sulla qualita della
falda a scguita della presenza dei PEAS ner piczometri della rete di controllo (vedi al dguardo le
valutazionl formulate nel sucee \fo 41 T valari di permenhilita di eollauda, utilizzati dai
progettisti ¢ dalle verifiche d’ullicio di cui sopra, sovo relativi all'impermeabilizzazione del fondo
dei lotli; infatti, tenuto conlo che la discarica ¢ sostanzialmente una discarica in rilevato, lc sponde
esterne della barriers di base occupano una  pereentuale molto  bassa della superficie
impermeabilizzata degli stessi. Va infine segnalato che I progelfisti non fanno aleuna considerazione
in merito alle sponde interue dei lotti | e 5, che risultano di fallo sovrapposte al lotli piti vecchi della
discarica, gid ricomposii. St evidenzia al riguardo che i questa zona la separazione tra 1 due corpt
rifiuti ¢ realizzata mediante uno strato di argilla di 50 cra, oltre ai geosintetici e strati drenanti
necessari pet lo scorrimento del percolato verso it fondo dei nuovi lotti; ¢ cvidente che il tempo di
atiraversamento sard inleriore a quello previslo dal D, Lgs. 1. 12172020, Si ritiene comunque che la
verifica del tempo di atiraversamento debba riferirsi solo cd esclusivamente agli stratt di
impetmeabilizzazione a contatto con le matrici ambientali, tanto piu che il liquido cventualmente
infiltrato attraverso dette sponde trovera un ulteriore sistema di raccolta del percolato sul tondo det
lotti pitt veeehi cd un ulteriore sisiema dr impermeabilizrazione a protczionc delle matrici ambicntali
potenzialinente interessate, Al riguardo, si evidenzia che, dalla documentazionc agli atti, nei lott
della vecehia discarica aou ¢ stala mal riscontrata, ad ogpi, la presenza di percolato all’interno del
geocomposito drenante di controllo posto tra i due sirati di argilla che costituiscono il sistema di
impermeabilizzuzione dei medesimi lott

sivo narag,

Poiché non sard offettuata alcuna modifica all’itmpronta della discarica ¢, di conseguenza, al “bacino
idrologico™ di caleolo, la produzione di percolato non subird alcuna variazione rispetto a quella stimata ad
oggi. Per tale ragione U'impianto di estrazione del percolato, non subird alcuna modifiea rispetto a quanto gid
approvato sia per cid che concerne la rete di drenaggio del fondo (costituita dagli strali drenanti e dalle
tubaziont it HDPL), sia per ¢id che conceme i pozzi di estrazione e @ sistemi di collettamento verso i silos
di stoceaggio. Le uniche moditiche apporlate saranno il prolungamento dei pozzi necessario alla luce delle
nuove quote. Alla luce dell’incremento di carico esercituto dai vifiuti in ampliamento sono state cscguite le
veriliche all’inflessione diametrale delle tubazioni di drenaggio che hanno dato esito positivo.

Nella documentazione integrativa datata giugno 2021, in riferiniento a quanto previsto dal D.Lgs. n. 16/2003

come modificato dal recente D. Lgs. n. 12172020, 1l proponente ha riportato le motivazioni per le quali ritiene

che la seelta det trattamento in loco el percolato non sia perscguibile teenjcamente ¢ che abbia un benelicio

ambientale ridotto tale da non poterla considerare una M.T.1. Viene in particolare evidenziaio quanto segue:
|"alta presenza di cloruri, ma anche fluoruri ¢ anunoniaca, consiglicrehbero utilizzo di una tecnologia
di osmosi inversa; sarebbero inoltre comunque necessaci dei pre-traltamenti per abbattere altd
inquinanti ¢, in particolare, i solidi 1otali discialti che rischicrebburo di dannegglare le membrane
dell’ impianto ad vsmosi;

| 8/560



Allegato A al Decreton. 3) det 29 SET, 20% pag. 27/64 _
; S,

AR R L g Direziokl Ambiente

- considerando una produzione attesa media di percolato pari a 20,000 tanmo (scenario del S.LA.),
nell’ipotesi di gestire i piccht di produzione atlraverso i serbatoi esistenti ¢ di progetto, l'impianto
necessario si svilupperebbe su una superticic pari a oltre 1,300 m2, di difficile collocazione nel layout
altuale;

- il concentrate derivante dall’osmosi inversa, che pud arrivare anche al 40% del refluo iniziale nel caso
di un percolato delle caratteristiche di quello in esame, ¢ un rifiuto ad altissimo tenore di acqua che,
proprio a causa di ¢io ¢ di difficile combustione; I"ipotesi di ridurrc la quantita di concentrato attraverso,
ad esempio, un impianto di evaporazione termica dell’acqua, non &, del resto, perseguibile, in quanto si
tratta di una tecnologia fortemenle cuergivora, che non trovarebbe possibilita di integrazions con gli
altri impianti del complesso (si pensa, ad esempio, al caso in cui il biogas avessc delle caratteristiche di
qualitd e quantita tali da permetterne i recupero energelico, cosa non possibile visto il bassissimo potere
calorifico del biogas prodotto da Inerteeo.

Nota istruttoriv

Il pereolato della discarica Ci Bianca ¢ caratterdzzato anche da significative concentrazioni di
sostanze perflucalchiliche che, insieme alla presenza di altri inquinanti, cousiglicrebbero una
teenologia di Uratlamento con iuplanto ad osmosi inversa, 1 evidente che, quindi, scartata la
possibilita di realizzare un impianto di trattamento in sito, il proponente doyra avviare il pereolato
prodotto presso impianti lerzi autorizzati dotati di idonee tipologie di abbattimento di tali sostanze.

Nell'ambito del progetio dell’ampliamento del 2009, la Commissione Regionale V.LA. con parcre 1. 143 del
13 tebbraio 2008, ha richiesto che venisse “progetlata una adeguala rete per la captazione del biogas prodotto
dalla discarica, nellarea di ampliamento ad ovest™ con risposta a tali preserizioni, la socicta proponente ha
g1d recepito la suddetta richiesta con il progetio dell’impianto di estrazione ¢ termodistruzione del biogas; la
soluzione adotlata all’epoca & la medesima di quetla illustrata uella TAVOLA 1) del proget:o in esame, dove
sono rappresentatiin planimetria la rete generale di raccolta del biogas prodotto ed i particolari dei porzi di
captazione, in continuitd ed v analogia con la rete deli’impianto della porzione di discarica esaurita. In
particolare sono stati previsti:

- 0. 20 (ampliamente 2009) 1 n. 40 (porzione di discarica esaurila) pozzi di esteazione verticali

- del biogas;

- collettori i captazione del biogas;

- sistemi di raccordo delle tubacioni;

- stazioni di controllo del collettore;

- centrale di estrazione;

- centrale di controllo
Adla fuce delle basse quantila di biogas estratto, ad opgi sono stati installati soltanto t pozsi verticali di
estrazione del biogas che rappresentano altresi i punti del monitoraggio deseritto in precedenza; ad oggl non
si prevede Uinstallazione dei rimanenli sistermni salvo verifica in sede di pestione dell’impianto. Unica
madilica al progetto autorizzato, a cuusa delle maggiori quote raggiunte dai riliuti dell’ampliamenio in
oggetto, sard il prolungamento di ciaseun pozzo di una quantita variabile in dipcndenza della posizione
planimetrica,

Nella documentazione integrativa datata giugno 2021, in riferimento a quanto previsto dal D.Lgs. n. 3672003
come modificato dal recente D). Lgs, n. 12172020, il proponente che nell ipotesi di una sufticiente produzione,
il gas di discarica venga convogliato all'esterno della discarica ad una toreia; tutlavia tutti i dati analitici
storici, che sono sempre stati comunicati a tutti plhi Enti ¢ che sono coniermati anche nel recente monitoraggio
diaprile 2021, portano ad ipotizzarc che la discarica nou produrra gas contenente una sufficienic quantta di
metano per riuseire ad autosupportare la combustione (almeno 25%), in ragione dello scarso contenuto di
materia organica presente nel rifiulo smaltito: sarebbe, quindi, nceessario ausilio di un combustibile
ausiliario (metano o GPL) con le ovvie conseguenze in termini di sostenubilita ambientale. lufalti, sceondo i
dati sopra richiamati, i pozzi producono ponate di gas comprese ua 4,5 ¢ 1.1 m3h (media ¢ mediana pari a
2,3 m3/h) & una lemperaturs media all’interno del pozeo pari a 17°C, contenenti una percentuale di metano
assil esigua, con un massimo del 3,1%, un valare minimo dello 0,1% ed una mediana pari a 0,5%. Ui recente
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d.lgs. 121720 prevede che “in presenza di una produzione di motano inferiore a 0,001 Nm3/m2/h, sara
possibile far ricorso alla ossidazione biologica in situ, mediante 1'ulilizzo di biofiltri”. Considerando che
["cstensione della discarica & globalmenle pari a civca 108,000 m2, anche ipotizzando che tutti i 51 pozzi in
futuro producano la quantita riferibile al pozzo maggiormente produttivo (4,5 m3/h, pati a circa 4,2 Nmi/h)
alla percentuale massima rilevata di metano (3,1%), si otterrebbe un valore di produzione pari a 6,2x10-5
Nm3/m2/h, valore che & di due ordini di grandezza inleriore al limite massimo prescritto dal d.lgs. 121/20
per lutilizzo della bio-ossidazione in situ, [ tmpianto della Inerteco S.r.l possiede gia un biofiltro, asscrvito
al traltamento dell’aria intetna al capannoue di inertizzazione. Con una porfata massima autorizzata di
100.000 m3/h, il biofiltra & in grado di garantire circa 3 ricambi d’ora al capannone (volurae ca, 33.170
Nm3). Ul colletlarento statico dei 51 pozzi al biofiltro esistente, ad oggi, comporterebbe di dedicare 110
Nm3/h al trattamento del gas prodotio dalla discarica Anche ipotizzando di applicarc una minima
depressione, in grado di generare un flusso pari a 2.000 Nm3/h, al fine di scongiurarc qualsiasi rischio di
fuoriuscita di biogas dalla discarica una volta chiusa e recuperala, il biofiltro sarcbbe comunque capace di
produrre 3 ricambi/ora all’intemo del capannone. In conclusione ii proponente prevede di allaceiare § pozai
del biogas al biofiltru esistente, fintautoché la produzione di metano rimarrd al di sotto dcl valore di
produzione di metano inferiore 4 0,001 Nm3/m2/h, contormemente al D.gs. 12172020,

AL DECRETOn, 2L dal

Nota istruttoria

[l proponenie non preseuta né il progetto eseeutivo relativo all'allacciamento dei pozzi di raccolla
del biogas al biofiltro, né un cronoprogranuna, né tanto meno le modalita di mouitoraggio attc a
verificare Io condizioni di corretto funzionamento di Lulto il sisterna, Si riticne perlanto che taie
aspetto possa essere oggelio di una specifica condizione ambientale, dal momento che alferisce un
intervento di mitigazione degli impatti della discarica sull’ambiente.

Si evidenzia inoltre che il valore di produstone di blogas stimato, pari a 6,2x10-5 Nm3/m2/h, risulta
essere di poco superivre 1 quello desunto dalla DGRY 0. 99572000 (0,00004 Nm3/m2/h), al di sotto
del quale sarebbe consenlita, ai sensi del medesimo rifenmento techico, la libera dispersione in
atmosfera dello stesso; potrebbe pertanto essere proposto - come gia valutato in altra discarica del
veronese - anche ur approccio flessibile nel tempo che preveda il collettamento al sistema di
bioliltrazione dei pozzi che cftettivamente superino il sucitato valore di produzione di biogas.

La quola massita raggiunia dalla copertura tinale saca part a 60,65 m s.Lman, prima del verificarsi det
cedimenti legati all’auto compattazione dei ritiuty ed al carico indotto dalla capertura slessa; a seguito del
verificarsi di tali cediment si slima che la quota sard part & circa 57.50 m sl Te scarpate aveanno
pendenza pari al 30% ¢ saranno interrolle da uta berma a quota di circa 50,05 ms. L. To calotta, a partire
dalla quota di 57,65 ms.L.mum. la pendenza sara ridotta al valore del 3%, che garantisce lo scorrimento delic
acque verso il perimetro della vasca nonostante i possibili assestamenti del compo rifuti

La copertura finale della discarica aved spessore pari a 2.5 m ¢ sard costiluita da una bardera mullistrato
costituila dai seguenli strati {in vrdine geometrico dallalto verso il basso):

- strato di copertura delinitiva (capping definitivo) dello spessore dit 1,0 m, realizzato con terreno
naturale miseclato con compost al fine di rimodellare la copertura della discarica atlribuendo ad essa
la forma “haulata”, in grado di mitigare 'crosione eolica ed idrica nonch¢ di massimizzare
I’cvapotraspirazione penmettendo lo sviluppo di specie erbacee e arbustive. Lo strato di terreno
maturale ¢ compost, woltre, svolge una furizione protettiva verso I'impermeabilizzazione sottostante
dai fenorueni di gelo-disgelo e dail” essiccamento;

- geotessile non tessuto a tilamenti continui con fungione protettiva (TN 1),

- slrato di drenaggio acque meteoriche spessore > 0,5 m i grado di impedire la formazione di un
battente idraulico nel pacchetto di copertury,

- geocomposito filtro-protettivo avente un indice di permeabilitd idraulica k=10-2 w/sec con funizione
drenante e proteltiva;
geomembrana in polictilere ad alta densitd (ITDPE) avenle uno spessore di 2 mm ¢ un indice di
permeabilitd idraulica pari a k<=10-13 w/sec;

- strato minerale compattato avente lo spessore di 0,5 m (argilla compattata coun indice i permeability
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idraulica k-10-9 m/sec);

- peotessile non tessuto a tilamenti continui con funzione protettiva (TNT);

- steato di drenaggio del gas ¢ di rottura capillare dello spessore di 0,5 my; tale strato polrd essere
realizzato con maleriale drenante alternativo cosi come autorizzato nel decrelo regionale . 16 del 25
tebbraio 2014;

- slrato di regolazionc ¢ livellamento (sabbia, ceneri, ecc.) di spessore pari a circa 15 cm, avente lo
scopo di favorire la buona messa in opera degli strati immediatamente superiori, regalando la
superficie del ritiuto abbancato

Non ci sono altre modifiche all’arca di perlinenza della discarica fatte salve le opere di mitigazione ¢
compensazione descritte nell’apposito paragrafo.
Dal punto di vista delle condizioni autorizzative, il proponente chicde sostauzialmente di estenderc
all'ampliamento quelle gia previste per la discarica esislente che di seguito si riportano:

Opcrazione D15 - (IMPC 5.1)

Deposito preliminare di rifiuti speciali pericolosi (stabili nou reattivi) e non pericolosi - 26 box di

stoccaggio

Operazione DI - (1PPC 3.4)

Discarica per rifiuti non pericolosi - 300.000 m* (volume ampliamento)

Operazione DL (No [P8C)

Deposito preliminare percolato prodotto dalla discarica - 270 m'

Operazione R3 (No (17PC)

Riciclo/recupero di altre  sostante inorganiche - 35.750 m* {complossivi per livellamento e strato di
roltura capillare)

Operazione R1Y (No 1PPC)

Meassa in riserva di rifiuti per sottoporli ad una delle operazioni indicate nei punti da 1 1 R12 (escluso
il deposito temporaneo, prima della raccolta, nel luogo in cui sono pradotti) -35.750 m* (complessivi
per livellamento e strato di roftura capillare)

hpamia di mevtizzazione (solidificazione o stablizzazione

Nello stato di progetlo non sono previsie modifiche all'impianta di inertizzazione fatto salvo Uadeguamento
alle BAT di settore. 1 riftuti i ingresso alla discarica ¢ all’impiante di inerlizzazione saranno lulti
preventivamente stoceati all’interno del cupannone dedicato al’impianto di inertizzazione. {rifiuti in uscita
dal processo di lrattamento saranno preferibilmente depositati presso la discarica lnerteco oppurce potranno
essere trasportalt in altri impiant estemi autorizzati,

Lipologiv di vifiere o piane di gostione (discarica)

| rifiuli che saranno conleriti nell’ampliamenio della discarica sono angloghi a quelli gid smaltitl nella
porzione di discarica esaurila ¢ autorizzati nell’ambito del progetto di ampliamento del 2009 con Decreto u
67 del 11.09.2012 ¢ ss.mm.ii.

L7elenco del CER di cul si richiede autorizzazione al ritico in discarica atlegalo alla relazione teenica,
comprende solo ritiuli riconducibili al capitolo 19 “Rifiuti prodotti da impianti di traltamento dei rifiuti,
impianti di tratlamento delle acque reflue Riorl sito, nonché dalla potabilizzazionce dell'acqua ¢ dalla sua
preparazione per uso industriale™ Tutti i nfiuti saranno preventivamenle trattati all’interno dell’impianto di
inertizzazione (operazione D9), tranne quelli di cui ai CER 19 03 04, 1903 05, 19 03 06, 19 03 07 che
sarunno wvece smaliifi in discarica (operazione D). € rifiuti pericolosi di cui ai CER 19 03 04 ¢ 19 03 06
saranno smaltiti (n discarica solo se risulloranno essere stabili non ceatlivi ai sensi del DM 27/09/10)

Nota istruttoria

Come evidenzialo anche dal Comitato VIA della Provingia di Verona nel parere invialo sul progelto, il
conlerimento di rifati pericolosi, ancorché stabiti ¢ non veatlivi, nou sarebbe conforme alle disposizion
del Piano tegionale di gestione dfiuti urbani ¢ speciali, come emendato dalla IR, 1, 45/2019
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Nelic controdeduzioni alle osservazioni presenate, inviate dal proponente unitamente alle inlegrazion
datalc maggio 2021, in meritv a questo aspetto viene evidenziato quanto scgue:
“In ordine al conferimento di vifiuti pericolosi stabili ¢ non reattivi, si ricorda che lu discaricu di Ca
Bianca ¢ classificata come “discarica per rifinti non pericolosi”.In una discarica per rifiuti non
pericolosi ai sensi dell'art. 7 quinguies del d.lgs. 36/03 “possono essere ammessi | seguenti rifiuti,
. ¢) rifiuti pericolosi stabtli ¢ non reattivi che soddisfano i criteri di ammissione previsti al comma
5" La discipling di riferimenio di fonte statale consente quindi il conferimento di rifiuti c.d
pericolosi stabili ¢ now reattivi in quanto tall rifiuti hanno un polenziale di pericolosita equivalente
a quello dei rifiuti non pericolosi, proprio perché stabilizzati e resi non pitl reattivi, motive per cul la
legge ne consente lo smaltimento in discariche per non pericalosi™.
Sulla huse degli approfondiment] effctiuati, si ritienc al riguardo che la norma introdotta dalla LR. n
45/2019, anche alla luce delle specifiche linee guida approvale dal Comitato VIA nella seduta del
03.06.2020, sia chiaramente riferita alla possibilita di autorizzarc - con riferimento alla fattispecie provista
dall*art. 15, comma 2, lett. d) del Piano regiouale per la Gestione dei Rifiuti Urbani ¢ Speciali - solo cd
esclusivamente lo smaltimento di rifiuti “non pericolosi”. Pin precisamente le condizioni che giustificano
la deroga in questionce al bew noto divieto generale di approvazione di nuove volumetrie di discarica sono;
1. la natura dei rifiuti, che devono appunto essere clussificahili “non pericolosi”™ 2. 1a provenicnza. in
quanto devono essere prodotti direltamente dal gestore della discarica (conto proprio) oppure prodotti da
impianti di frattumento sia collegali alla medesima discarica (conto proprio) sia eventualmente Lerzi
rispetto alla discarica (conto terzi). Si ricorda fnoltre che la medesia lepge 45/2019 precisa anche che
nell’ambito delle nuove volumettie di discaricd, autorizzate ai sensi della citata leltera d), devono essere
prioritariamente conteriti rifiult prodotti in Venelo e rituti cventualmente prodottisi a seguito di
emergenze derivanti da cccezionali evenli atmos(erici e calamitd naturali che interessano il territorio
regionale. I.¢ linee guida del Comitato Regionale VIA approvate nella seduta del 03.06.2020 quantificano
nel 20% del volume utile caleolato annualmente sul volune residuo rilevato ¢ certificato dall’Osservatorio
regionale sui rifiutt di ARPAV il volume da destinare a quesl’ultima calegoria (rifiuti da calaritd). Su
rinvia all’ Autorita competente per il rilascio dell’ AlA la rigorosa e conforme applicazione di quanto sopra.

1l piano di gestione dell'amplinmento in oggetlo prevede un volume di conlerimento annuo pan a civea 80.000
(onfauno di rifiuti comprendenti sia rifiuti speciali non pericolosi dircttamente conferiti in discancu che riluli
provenienti dall‘inertizzatore. [potizzando un peso specilico del riluto pact a cirea 1,7 ton/md, il tasso di
conferimento antwo previslo ¢ pari a cirea 47.000 me, Si cvidenzia che, al momento della sospensione
del"attivita dettata dalla Sentenza del Consiglio di Stato n. 1423, risultavano gia occupati circa 85.450 m3 dei
100,000 e aulonizzatl con D.GLR. n. 175/2016. ‘Lali volumi, attualmente conforiti, sono stali detralli dai
300.000 me, richiesti in autorizzazione, ai fini del caleolo delle tempistiche di riempimento. Perlanto,
considerando un volume residuo di rifiuti da conferire pari a circa 214,550 me ¢ secondo le ipotesi di
conferimente suesposte, la durata iminima della coltivazione in arapliamento € stata stimata in oltre 4 anni,
. realizzazione della copertura definitiva della discarica aved invece una durata di cirea 2 anni

Va precisalo che le durate ¢ fe volumettie tipottate sono stime ¢ che possono variare in {unzione del futuro
sereato dei rifiuti speciali In tale senso il piano di gestione tiportato di seguito ¢ da cousiderarsi come quello
che identifica lo scenario di impatto maggiore che verra considerato all’interno dello Studio di lmpatto
Ambicatale. La gestione dei conferimenti polrd essere, eventualmente, pit lenda i quella attualmente
deseritta, ma non superare i Umiti predetti.

Si riportano vel sepuito le fasi principali di realizzazione, gestione e chiusura definitiva dell'ampliamento in
progetto:
Fase 12 Rimozione copertura provvisoria lotlo 1
- Fasc 2 Coltivazione lotio | ¢ rimozione coperiura provvisortu lotto 6;
Fase 3 Coltivazione o 6, copertura provvisoria lotto | e rimozione copertura provvisoria lotto 7;
- Fase 4 Coltivazione lotto 7, copertura provvisoria lotto 6 e rimozione copertura provvisoria lotlo 3
Fase 5: Coltivasione lotto 5, copertura provvisoria lolto 7,
- Fase 6: Copertura provyisoria lotto 5;
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- Fase 7a: copertura definitiva lotli vecchia discarica;

- Fasc 7b: Risistemazione profili lotti 6-7;

- Fase 7c: copertura definitiva lotli 6 ¢ 7, risistemazione profili lotti 1-3;

- Fase 7d: copertura definitiva lotti 1 e 5.
Le fasi di cul sopra sono comungue da ritenersi indicative e potranno subire variazioni in funzione di
speciliche esigenve gestionali che le rendano anche parzialmente conlemparanee, purché siano rispellati i
vincoli emissivi riportati nel SIA

Dal punto di vista della movimentazione dei mezzi, sulla base del cronoprogramma di progetto seaturiscono
le seguenti considerazioni di estrema cautela:
nella fase di abbancamento dei rifiuti sono prevedibili 14 mezzi/giorno in gresso all impianto
(inertizzatore + discarica) a cui si sornmano conservativamenle 4 mezzi/giomo per il trasporto
del percolato ¢ dei chemicals per il funzionamento dell’inertizzatore, per un lotale di 18
mezzi/giomo;
= nalla fase di ripristino ambientale della discarica si ipotizzano conservativamente gli stessi 18
mezzi (inertizzatore + percolalo), a cul si sommano 34 mezzi/giorno per il trasporto dei materiali
di copertura, per un totale di 52 mewi giorno (104 transiti/gioro).

St evidenzia che nella precedente conligurasone progettuale, caratterizzala da ditferenti ipotesi sul piano di
gestione e dalla contemporanea presenza doi mezei relativi alla bonifica di Cava Basticllo, erano previsti 118
transili/giorno. Lo seenario critico presentato all’interno del S1A & stato cautelativamente mantenulo uguale
4 quello pia presentato nel “progetto defiitivo per "ampliamento dell'impianto di smaltimento D1 per rifiuti
non pericolost in localith Ca’ Bianca in comune di Zevio (VR) e progetto di bonifica Cava Bastiello in
conmune i Isola Rizza (VR)™. Pettanto i dati in ingresso al modelli matematici utilizzati per le simulazioni
degli impatli sono fortemente conservativi rispetto alla presente configurazione progettuale, Sara quindi
possibile, per il gestore, effetiuare modiliche nella suceessione delle fasi di coltivazione della discarica, a
condizionc che nou vengano superati i parametri sui quali sono stati calcolati gli impatti (conferimenti di
vifluti 80,000 vanno, massimo 118 transiti di mezzi al giomo}.

Confranitor con fo BV di settore

Per la progettazione dell’ ampliamento della discarica le BAT di riferimento, come previsto dalla normativa
IPPC, sono costituite dal D.Lgs. 13 gennaio 2003 0.36; i progettisti dichiarano al riguardo di aver (atto
riferimento a tale normativa nella seelta delle soluzioni teeniche ¢ gestionali ¢ nella presentazione delli
documentazione progettuale.

Nel progetto viene altresl viportato lo stato di applicazione delle MTD per impianto di discarics con
particolare riferimento al DM 29 gennaio 2007 “Hmanazione di linee guida per lindividuazione ¢
lutilizzazioue delle migliori weniche disponibili in materia di gestione dei vifiuts, per le allivita elencate
nell'allegato [ del D.Lys. 18/02/2005, n. $97, nel caso in esame in materia di gestione dei cfiuti,

Relativamentc all’ impianto di inertizzazione vengono fornite l¢ infortnazioni necessarie, compresi i tisultati
del controllo delle emissiont e altii dati per consentive un confronlo tra il funzionamento dell’ inertizzators v
le tecniche deseritte nelle conclusioni delle BAL ¢ i livelli Ji emissione associati alle migliotl tecniche
disponibili. n questo caso lc BAT di tiferimento sono quelle per il trattamento dei rifiuti ai sensi della
direttiva 2010/75/UL del Partamento curopeo ¢ del Consiglio (Decisione di esecuzione 201871147 della
Cormmissione del 10/08/2018).

Opeve di mitigazione ¢ compensazione finalizoate ol miglioramento ambionsaie
T.e proposle di opere di mitigazione ¢ compensazione finalizzate a un complessivo anglioramento
ambientale, sono quelle di seguito clencate:
- Arca servizi - ollimizzazione ¢ riduzione delle emissiont.
- Realizzazione ambiente attrattivo por lepidottert,
Rimowzione riliuti,
Fotovoltaico su tetto capannone ¢ colotnine per la ricarica det mezzi elettrici o disposizione della
comunila,
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Area servizi

Il progetto prevede una seric di interventi volti a ottimizzare la gestione e la movimentazione dei mezzi

nell’area, olirc che a ridurre le emissioni diffuse nelle fasi di carico/scarico e limitare la formazione del

pereolato. Inoltre € previsto un incremento nella capacitd di stoceaggio del percolato, installando 5 nuovi

silos da 30 m3 ciascuno. Nel dettaglio:
’attuale lava ruote verra demolito e verrd soslituito con un nuovo impianto automatico. Questo sara
composto da una linea di lavaggio con vasca incorporata ¢ da una vasca di accumulo ¢ decantuzione
nella quale verranuo alloggiati sia i gruppi di dosaggio del polielellrolita che i sistemi di estrazione
dei fanghi. It nuovo lava ruote verra posizionato all"incirca dove ¢ posizionato quello attuale, di modo
che i mezzi in ingresso o in uscita riescano facilmente ad accedervi dopo csscre transitati datla pesi.

- gli attuali box (muri di separazione) per lo stoccaggio dei rifwti (ex D1) verranno demoliti, mentre

verra mantenuta la tettoia; arca ricavala sard adibita a stoccaggio di materiali di ingegneria con
accesso da ovest. Tutti § rifiuri in ingressa all’impianto verranno pertanto stoceati nel capannone
dell’impianto di inerlizzazione presidiato da scrubber ¢ biofiliro, in appositi box di stoccaggio al
ripara dagli agenti atmosferici, con evidente miglioramento delle possibili emissioni provenienti
dagli stoccaggi degli stessi (colaticed, emissioni dilfuse durante lo searico). [l piazzale inoltre sara
valorizzato con nuove ainale verdi (per ia Jolale di 710 mg) nelle aree non pilt interessate dal transilo
det mezzi.
la capacita di stoceaggio attuale del percolato verri patenziata, posizionando 5 nuovi silos da 30 m3
lungo la strada di accesso alla discarica. In tal modo la capacit complessiva passera da 270 m3 a 420
m3. [ nuovi silos saranno collocati in un bacino di contenimento da 50 m3, in grado di contenere un
terzo del percolato stoccato, Saranno in vetroresina e collegali idraulicamente al collettore afferente
i silos attuali, tramite tubazione PEAD 12§ PNIO. 1o tl modo, tramitc opportuna valvela, sard
possibile usufruire dello stoccaggio dei nuovi silos una volra slempiti quelli esistenti Il punto di
carico per Uallontanamento del percolato dai silos ¢ previsto nella plazeola adiaceute L nuovi
sloccagel
I’area pavimentata prospiciente i box di stoccaggio di emergenza nell” arca servizi ad ovest, sard
interessata da una nuova copertura di circa 950 mq. La tettola, in aderenza all’attuale copertura, sara
realizzata in elemonti prefabbricati, con strutlura portante realizzata con legoti *Y LU n c.aup. posti
in opora su semplice appoggio su travi. La copertura sard completata con cupolini in lamicra zincata
preverniciata 6/10mm Ira U tegoli. Sotto Uattuale coperlura verranno quindi mantenuti i box (di
emergenza) di stoccaggio dei rifluti, nella nuova configurazione pit etlicacemente presidiatt, ¢ la
retrostante area Ui sloccaggio per materiali di ingegneria. Si prevede di convogliare e acque della
nuova copertura dell’area, all’interno del volume residuo della vasca di laminazione csistenle (150
m3 di capacita residua).

[ progettisti cvidenziano come con gl interveuli prapost le aree che contribuiscono alla formazione del

pereolato si riducono da 5 205 meg a 3.572 mq, con un cvidente miglioramento ambientale,

Rewlizzazione ambionte attraitivo per lopidottery

In aggiuita alla messa a dimora delle specie arbustive lungo Ta scarpata est della discarica, si ¢ pensato, al
fine di incrementare le polenzialita ecologiche della sistemazione ambicentale, di arricchire il miscuglio di
essenze etbacee previsto dal Plano di Ripristino Ambicatale con delle specie nutrici per le farfalle ¢ creare
cosl un ambiente ¢he possa esserc alleattivo per i lepidotter,

1. Apenzia curopea dell'ambiente (Eca) ha pubblicato un rapporto (Technical repart No 1172013) che csamina
lo stalo di salute di diciassclte specie di farfalle in dicianmove Paesi curapel, mettendo in luce come tra il
1990 ed il 2011 le popolazioni di questi insetii si siano quasi dimezzale, con una dramatica perdita di
biodiversitd. Le pringipali minacce riconosciute sono l'agricoltura inlensiva e I'utilizzo di pesticidi, oltre
all’abbandono delle terre che diventano cosi inospitali per questi insetti.

Alla Tuce di cio o vista la localizzazione della discarlea i un territorio struttato dall’agricoltura intensiva, si
& pensato di inserire questa ulieriore funzione ecologica al ripristino ambicntale dell’arca della discarica;
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inoltre, la realizzazione di un ambiente adatto alle fartalle non sara solo utile ad esse, (na anche alla fauna ed
alla flora spontance nel loro complesso.

La presenza di siepi ed arbusti, quali quelle previsti nel progetto di ripristino ambientale della discarica,
costituiscono un ulteriore clemento di appoggio al fine di realizzare un ambienie ospitale per le farfalle ¢ per
altri insetti ed altee specie di flora e fauna,

Un territorio a prato ospitale per le farlalle richicde la disponibilita di aree sufficientemente assolate e
caratterizzate dalla presenza di alcune specic erbacee particolarmente attraitive ed utili alle farfallc stesse per
il compimento del loro ciclo vitale,

La creazione e la cura di questo tipo di prato richicde alcunc attenzioni molto semplici ed una gestione ancor
pili semplice € poco oncrosa: il prato non deve essere concimato, deve essere innatfiato poco o niente ¢ lo
sfalcio deve avvenire non pit di 2 volte all”anno (in tarda primavera ed in autunno) con aceortezza di non
lagliare I’etha troppo corta ¢ di lasciare sul terreno, per almeno 3-$ giorni, Ierba tagliata. Oltre a questo, il
prato non deve essere oggetto di eccessivo calpestamento o disturbo

Si riticne quindi che le condizioni presenti nell’area della discarica possanu favorevohnenle accoglicre la
realizzazione di un “prato per le farfalle™; Parca infatti risulta essere soleggiata ¢ non sard solloposta a
calpesiio o a eccessivo disturbo antropico,

La semina delle specie erbacce pit adatte ed atirattive per le farfalle (specilicatamente individuate nella
relazione di progetto), inoltre, polra essere elletluata nelle porzioni della copertura della discarica che
presentano una maggior pendenza: poiché le specie indicate sono mesofile e neeessitano di poca acqua,
troverauno un buon lerreno di sviluppo anche in queste porzioni nelle quali la disponibilita idrica sara
probabilmente piu ridotla,

Rimozions vifidi,

Il progetto prevede di aspottare i rifiuti riscontrati durante Uattivita di perforazions per (a realizzazione dei
nuovi prezomelri per integrazione della rete di controllo della discarica di Ca’ Bianca disposta dalla Regione
Veneto, in accordo con tutti { soggetli interessali ¢ 1ra questi ARPAY ¢ Provincia di Verona, nella fascia di
asservimento del metanodotto SNAM Mestre-Cremona, esteria all”impianto, ¢ di conlericli i discarica.

In totale sono stali realizzati n. 7 scavi a sezione ristretta per tratti con lunghezza massima di circa 5-6 m, di
cui:
- no S sondaggiall’interno della proprieta di Intercco S.rl. a ridosso della recinzione perimetrale;
n. 2 sondaggi all’esterno detla propricta tra il metanodotto ¢ il canale consortile

Le indagini svolte hanno evidunziato presenza di rifiuli, fno ad una profonditd di circa 4-5 m. Sono state
viscontrate le seguenti tipologice di rifinti;
- rifiuti di origine industriale (morchie);
rilinti da demolizione (cemento o ferei di armatura);
ciliuti urbani (plastica, vetro, lattine, ceramica, teli di nylon),

Ipotizzando verosimilmente che tatta Parea di intervento (circa 1.000 mq) presentl lo medesime
caratteristiche, si stima un volume totale di rifiuti presenti pari a circa 4.500 me. Al rifiuto, una volta
caralterizzato, & stalo asscgnato sulla base della notmativa vigente, codice CER 17 05 04 - terra e rocee
diverse da quelle di cui alla voce 1705 03,

Fotovoltuivo ittt capamione e colvmnte per ki flcaricn dei mezz etetivier a disposizone detla connmitd
(i prevista Uinstallazione di un mpianto fotovoltaico sul tetlo del capannone, nell’ottica della generazione
di encrgia da fouti rinnovabill sia per I'autoconsuma all'interno dellimupianto, sia ver nstallare aleune
colonmne per [a ricarica dei mezzi elettrici, frubili gratuitamente da parte della popolazione

[ impianto sard installato sulla copertura dell’edificio che ospita impianto di inertizzazione, che nossiede
una falda con uninclinazioue Gl di cirea 2° ¢ un oricntamento azimuth di circa 72° Sud-tist,

[ eriteri con cui & stata realiczata la progeliazione preliminare dell’impianto fotovoltaico fanne riterimento
sostanzalinente a:
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- scelta preliminare della tipologia impiantistica, ovvero impianto fotovoltaico di tipo fisso su tetto con
teenologia policristallina a 72 celle;
ottimizzazione dell’efficienza di captazione energetica, sfruttando le falde con esposisione sud-est,
- rispetto delle leggi e delle normative di buona teenica vigenti;
- impiego di materiali componenti di clevata qualita, cilicienza, lunga durata ¢ facilmente reperibili
sul mercato,
- riduzione dellc perdite energetiche connesse al funzionamento dull’impianto, al fine di massimizzare
la quantita di energia clettrica immessa in rete
L'impianto fotovoltaico con poteiza nominale di picco pari a 214 kWp, garantira sulla base dei dati di
progetto una produzione di energia di circa 231 MWh/anno ¢ una produzione specifica di circa 1.080
(MWH/MWp)anno. In base ai parametri impostati per lc relative perdite d’impianto, ¢ componenti sceltl
(moduli ¢ inverter) e alle condizion meteorologiche del sito in ¢same risulta un indicc di rendimento
(performace ratio PR) del 82,32 %.

3.3 QUANRO DI RIFERTMENTO AMRIENTATE,
Le componenti ambientali considerate per la valutazione sono:
atrmosfera
- ambicnte idrico
suolo ¢ sottosuolo
- vegcetazione, fora ¢ fauna
- pacsaggio
- patrimonio culturale e archilctionico
- lratlico
- rumore ¢ vibrazion
- clettromagnetismo ¢ inquinamento luminoso
- salute pubblica
- contesto socio-gcononiico

Lo Studio di Impatto Ambicntale, dopo aver concluso [analisi dellc principali componenti ambientali,
riporta una valutazionc dei possibili impalti che la realizzazione dell’intervento avid sulle stesse componenli
e le wisure di mitigazione e minimizzazione per la riduzione dellu porlata /o Pestensione degli eftett
negativi indotti sull’ambientc.

Nella valutazione del polenziale impalto che la realizzazione dell’ampliamento in progetto potrebbe avere
sulle malrici ambiontali caratterizzate nel precedente capitolo, rispetto alla configurazione impiantistica
atlualmente autorizzata, il proponente considera due scenari:

- scenario autorizzato (considerato come stato di fatto);

- scenario di progetto.

Impaiti yudl 'atmosfery

Per la modellizeazione della dispersione degli inquinanti emessi in atmosfera & stato utilizzato il software
CALPUFY, gviluppato dall’US EPA ¢ inscrito nella lista dei programmi raccomandati dallo stesso.

] dati meteorologici richiesti in ingresso da CALPUFT sono stati elaborati ¢ fomniti da Arpa Emilia Romagna
mediante ['urilizzo del pre-processorc CALMET.

Per la caralierizzazione metecclimatica a scala locale sono stab utilizzati i dati registrati dalla centralina
meteorologica installata all’interno della discarica, per le principali grandezze micleorologiche dirifcrimento:
teraperalura, precipilazioni, umiditd relativa, intensita ¢ direzioue del vento.

11 modeilo di ricaduta ¢ il medesimo presentato in occasione del progetto assentifo con DGR n. 175/2016.
Tale decisione & stata presa in quanto lo scenario modellato & dsultalo conservativo rispetto all'altuale stato
di progetto, all’interno del quale, ad esempio, non risulta necessaria la necessitd di valutare gli immpatti indoltti
dalla bonifica in comune di Isola Rizza.

Dalle analisi condulte ¢ emerso che lo scenario modellato risulta del tutlo cquivalente a quello altualmente
autorizzate dal punto di vista delle emissioni massime attese per i vari inquinanti analizzati. In particolare
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per le polveri soutili ed ultrafini il contributo dello stato di progetto risulta inferiore a quello autorizzato.
Rispetto al quadro emissivo comunale, I'intervento in oggetlo non costituisce un elemento di criticitd, in
quanto per tutti gli inquinanti le emissioni complessive legate al progelio sono lrascurabili a scala comunale
I."approfondimento condotto mediante simulazioni di dispersione degli inquinanti critici (ossidi di azoto,
polveri sottili ed ultralini) in atmosfera ha sostanzialmente conlermato tali analisi

In Levmini di qualita dell’aria, lo scenario di progetio per tutti gli inquinanti considerati ha mostrato innanzi
tutto il rispetto dei limiti normativi ¢, in secondo luogo, il contributo marginalc rispetto at valori di fondo: le
concentrazioni caleolate in corrispondenza dei recetton sono infatti sempre molto contenute.

Olire a questo, se gli interventi di mitigazione proposti sull'arca servizi venissero assentiti si assisterebbe a
una diminuzione delle potenziali emissioni diffuse gencrale dal cacico/scatce di rifiuti in ambiente non
presidiato da impiauti di abbattimento delle emissioni in atmosfera,

Imputti su acque superficiali

Dalle analisi clletwiate nel quadro ambientale si rileva che i recettori principali dell’arca possono esserc
considerati:

- bacino idrografico del flumi Fissero -Tartaro - Canal Bianco.

- la rete di canalizzazioni artiliciali secondaria (fosso Fontana);
Le acque meteoriche provenienti dai piazzali dell’arca servizi (pesy, uttici, box di prestoceaggio ¢ vasca lava
ruote) sono convogliate dircitamente ai scrbatoi di stoccaggio del percolato, da cui vengono caricati in
awobolti per il trattamento presso umpianti autorizzati. Nell'impianto in cssere le acque metcotiche
provenicnti dalle superticie dei lotti ¢ non a dircllo contalto col corpo rifiuti, coperte con teli in LDPE
vengouo convogliate in parte verso il punto di scarico nella Fossa Fontana. Por i lotti di Mutura realizzazione
dell*area di ampliamento autorizzata, le acque meteoriche non potenzialmente inquinate provenient dalle
superfici dei lotti, coperte con teli in LDPE verranno convogliate in partc verso il punto di scavico (inale
(Fossa Fontana),
Lrisultati delle analisi previste net piano di moniteraggio e controllo evidenziano il rispetto dei linudti seecondo
quanto previsto dal D.Lgs. n.152/2006 ¢ ss.mm.ii..
Il percolato viene raccolto da un apposito ipranto di captazione con Uaiuto del sistema di drenaggio,
convogliato in appositi serbatoi di stoccaggio cd infine trasportalo tramite autocisterne presso impianti
dutorizzatt al suo smaltimento,
I’ Intero sisterma di gestione delle acque meleoriche ¢ del percolato cimared invariato rispelto a quanto fiora
autorizzato i termini di portata e di numero di searichi complessivi. noltre la configurazione fnale nou
andrd ad incidere sull’estensione dell’attuale superficic impermeabilizzala che rimarrd invariata.
Non st prevede quindi variazione dell impatto di progetto rispetio all’attuale sulla malrice

Impatti su suolu ¢ yottosuolo
[ potul/mh impauti sulla componeate, a seguito dLll’ampll.lmunm della discarica esistente, viguardercbbero:
soltrazione di suolo ¢ sottosuola (soltanto per arca autorizzala che sara destinata all’incrtizzatore,
qualora si realizzasse:
alterazione delle acque sotterrance;
- contaminazione di suolo ¢ sottosuolo,
La non influenza dell"attuale gestione dell’impianto sulla qualita delle acque sotlerranee
recentl risultali delle campagne analitiche 2013 sui parametri chimici misurati in corrispondenza dei
piezormelri di moniloraggio realizzali nell’area dello scenario autorizzalo che hanno evidenziato una
situazione conforme alle normative vigenti, in aessun caso ¢ stato raggiunto il livetlo di attenzione ¢ in aleuni
casi si registra un delta valle-monte negativo
[l potenziale impatto sul suolo, inteso come sottrazione dellu slesso per attivitd agricola, per la realizzazione
del progelto oggetlo di studio ¢ nullo rispetto allo scenario auterizzato in quanto tale ipotesi progetiuale,
prevedendo esclusivamente un’elevazione in allezza, slrullagli allestimenti gia previsti ¢ contemplati nello
scendrio autorizzalo approvato senza aleun aggravio di ulteriore consumo di suolo agrario,
[inguinamento delfle acque sotlerrance potenzialmente derivante da interterenze con e acque di prima
ploggii ¢ le acque rellue prodotte all'interno deli’impianto ¢ da escludersi alla luce dell'attuale sistema di
gestione delle acque che vimarra nvariato a seguito della realizzazione dell’ampliamento 2014,

¢ conlermata dal
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1l proponente dichiara che in tertnini di impatti, con i sistemi di raccolta, colletlamento e smaltimento previsti
unitamente alla corretta gestione detle altiviti di esercizio dell’impianto, non si avrd alcun riscontro
significativo sulla componente suolo € sottosuolo.

Non prevedendo impatti aggiuntivi sulla componente suolo ¢ sotiosuolo ¢ acque sotterrance non si prevede
alcuna mitigazione aggiuntiva rispetto alle modalita di gestione dell’attuale discarica gia in csscre.

Si evidenzia, infine, I"elevato valore aggiunto de! progetto compensativo che preveds la imozione dal suolo
di 4.500 m3 di rifiuti che sono stati rinvenuli interrati in area esterna all’impianto,

Impatti su Vegetazione Founa ed Ecosistemi
Nello scenario autorizzato le attivita legate alla coltivazione della discarica implicano produzions di polveri
e utilizzo di mezzi, si determina quindi aumento delle emissioni in atmosfera che non altera il valore di fondo
restando cotro 1 limiti normativi,
Le altivild in progetto implicano movimentazioni di terra ¢ utilizzo di mezzi che determinano una
interferenza con il sistema ambientale dovuta soprattufto a:

- produzione di polveri ¢ gas esausti dertvanti dal traffico veicolare e dai mezzi d’opera;

- cimissione rumore;

- traffico veicolare indotto dalle attivila delle diverse componenti impiantistiche.

e caratteristiche ecologiche deil’arca di studio sono deonducibili a quelle comunemente riscontrabili negii
anbiti agrari in cui gli assetti Horislici sono eslremamente semplificati, con complessita ccosistemica ridotta,
Al lini della detinizione degli impatti sono stati considerati due scenari:

- lo scenario autorizzato, i cui impatti, dovuti prevalentemente alla collivazione della discarica ed alie
attivita dell’impianto di inerlizzazione (prevaleniemente movimentazione rifiuti, con conseguents
produzione di polveri & rumore), sono staif valutati nel corso delle relative istruttorie autorizzalive
precedenti, evidenziando che tali attivita non alterano i valori di fondo ¢ reslann enlro i limili
normativi vigenti;

- lo scenario di progetto, che comporta produzione di polvert ¢ gas esausti dertvante dal traftico
veicolare ¢ del mezzi d’opera, Uemissione di rumore, il tralfico veicolare indotlo dalle diverse
componenti impiantistiche; la sottrazione di suolo agrario connessa al solo impianto di incrtizzaziong
¢ stata gid precedentemente valutata e Pampliamento della discarica avverrd esclusivamente in
sovraelevazionc.

Stimu degli impatti sugli habitar e sulla vegetozione
(| proponenie asserisce che durante le fasi di gestione verranno adottati titti gli accorgimentl atti a limitare
le cmissioni polverulente, comc la sistematica bagnatura delle piste di accesso ¢ tutle e misure gia
individuate nel Piano di Geslione Operativa.
Per quanto riguarda l¢ emissioni in atmosfera 1'impatto ¢ trascurabile ¢ roversibile, considerale le specie
vegetali presenti nell'area di studio.
[l piano di ripristina ambientale che verra realizzato sull’area di impianto andra a contribuire ¢ migliorare la
situazione attuale introducendo nuovi clementi di biodiversitd. La honifica del sito di lsola Rizzu rappresenla
inoilre un’azione migliorativa aggiuntiva su tutto 1l sistema ambicntale locale

Stima degli impatii sulla jauna
[ potenziali impatii sulla compouente in esame sono dovuli cssenzialmente al passaggio dimezzi in
ingressofuscita dall’impianto sulla viabilita locale ¢ alle emissioni sonore legate all’altivita di gestione
giornalicra dell"impianto.
Dall’analisi degli scenari cmerge che il momento critico si riscontra nel marzo 2016 nello scenario
autorizzalo ¢ uel luglio 2020 uello scenario di progetto. [n entrambi gli scenari, il Husso di trallico medio
gioraliero nel momento critico ¢ invariato.
[l proponente riticne pertanto che a seguito della realizzazione dell’intervento in progetio uon si determinera
aleuna variazione dello stato di fatto auwtorizzato, ¢ quindi si ritiene I'impatto trascurabile e reversibile.
Le emissioni sonore previsionali per 'inpiauto in esercizio non alterano il ¢lima acustico esistente nell’aren
¢ por Uimpianto aulonzeato, ¢ lo scenario di progetto non mostra alcuna variazione rispello a quello
autorizzato
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[’ interterenza con la componente é ritenuta di ininima entitd e le atiivild in progelto, non risulta determinare
una pressione selettiva sulla fauna.

I.c azioni in progetto avianno un impalto trascurabile e reversibile sull’ecosistena agricolo nel suo
complesso, migliorative dello stato di fatto per la realizsazione della bunifica,

Impaiti sul paesaggio
La quota massima raggiunta dalla copertura di progutto sard puri a 60,65 m s.l.m., prima del verificarsi dei
cedimenti legati all’auto compattazione dei rifluti ed al carico indatto dalla copertura stessa, La variazione
di quota della discarica @ fine vita sard incrementata di circa 8,0 m rispetto a quella gia autorizzata
allualmente in coltivazionc.
Te scarpate avranno pendenza pari al 10% e saranno interrotle da una berma a quota di circa 50,65 m s.l.m.
per la realizzazione della trincea di ancoraggio alla quale si demanda anche il compito di stabilizzazione
geotecnica. In calotta, a partire dalla quota di 57,65 ms.L.m., la pendenza sard ridotta al valore del $%, che
garautisce lo scorrimento delle acque verso il perimetro della vasca nonostante i possibilt assestamenti el
corpo rifiuli
Por valulare I'impatto sul paesaggio circostante il proponente ha proceduto con un’analisi dei receltori lineari
0 puntuall dai quali I'area oggetto di intetvento dsulta maggiormente visibile. Si sono individnali n.4 pulti
di ripresa fotografica che rapprescatano il contesto paesaggistico uel quale si inserisce ['opera che,
conlestualmente, rappresentano anche i potenziali recefiori piti prossimi all’area di progetto per quanto
riguarda 'impalto sul pacsaggio.
L’impatto sul pacsaggio ¢ significativo ma si inscrisce in un contesto che non presenta particolare valenza
pacsaggistica, situazione avvalorata dalla presenza della strada * Transpolesana” e della discarica Ca Bianca
ollre ad un’arca caralterizzala da cave, ox-cave ed industrie posta a sud ed ovest dell’area di intervento,
L'unico clementa del paesaggio che riveste un certo interesse nell’intorno dell’area di progelto risulta esserw
la frazione Mallea (posta circa 300 m a ovest dell'impianto, oltre la Transpolesany), indicata nell’ Atlante
Regionale dei Centri Storici; da qui I'ampliaiento della discarica in progetto non risultera visibile in quanto
st interpone la “lranspolesana™ come elemento fisico che ne interclude la vista.
Per il recupero ambientale finale dellimpianto ¢ la riduzione progressiva dell'impatto visivo, le superlici di
copettura finale della discarica saranno sotloposte all'operazione di inerbimento prima della fase di post
gestione ¢ pit precisamente alla fine di ogni singolo Jotto, contribuendo in tal modo al consolidamento degli
stessi vilevati perimelrali,
Le essenze arbustive saranno localizzate in modo da costituire rageruppamenti irregolari in gruppl spacs:
sulla superficic dell impianto di smaltimento scegliendo specic autoctore e dotate di un apparato radicale i
dimensioni modeste ¢ a sviluppo prevalenlemente orizzontale per evitare danncggiamenti degli strati del
sisterna di copertura,
[impalio sul poesaggio dell’opera in csame ¢ imporlante ma modifica un ambiente che non presenta
significativi clomenti di caratlere paesaggistico; inoltre, si rileva la presenza della “Transpolesana” e della
discarica attualmente in tunzione che hanno gia portalo al territorio un significativo carmbiamento.

Impatti sul clima acustico
La documentazione in esame ¢ datata settembre 2020 ¢ redatta dall’Ing, Fabrizio Bonatdi (al 1. 5303
dell'Glenco Nazionale dei Tecnici Competenti in Acustica) dello Studio Montana Sp.AL di Milano,

La documentazione ¢ stala presentata nell"ambito dell”autovizzazione all ampliamento della volumetria della
discarica ¢ contempla, nella futura conligurazione dell’arca, come attivo I"irupiante di inertizzazione
soggelto a separato procedimento.

Nanostante la valurazione si basi su simulazioni det 2014 U'estensore della VPIA dichiara che ™ si conferma
che le ipotesi ¢ e conclusioni riportate del documento del Marza 2014 pussono essere considerale
picnarmente valide anche ad oggi ai fini del’a valutazione di impatto acustico delle attivita della discarica ¢
dell'lmpianto di inerlizzazione.”

[a valutazione ¢ stala cosi altuata:

individuazione delle principali sorgenti di rumore attuali ¢ future:

29756



Allegato A al Decreton. 3)  del 28 SET. 208 pag. 38/64

f\LLEGf\TU = }S S
AL gel !

Al DECRETOD Dir}%ionc%nhieme
- individuazione dei principali ricettori sensibili:

descrizione dell’attuale situazione acustica presso i ricettori individuati mediante indagine
fonometrica e ['utilizzo del programma di modellizzazione acustica CadnaA;

valutazione della futura situazione acustica mediante I'utilizzo del programma di modellizzazione
acustica CadnaA;

i livelli di rumore ottenuti sono stati confrontati con i limiti previsti dalle tabelle B ¢ C allegale al
D.L.C.M. 14/11/1997, sulla base della classificazione acustica dell'area di pertinenza dell’azienda ¢
di quelle contermini;

- i risullati ottenuti. come riportato nelle conclusioni della Valulazione, cvidenziano il risputto de
valori previsti dal D.PC M [4/11/1997 (emissione, imnissione ¢ diffcrenziale) per il periodo di
riferimento diurno.

Si rileva che nelle immediate vicinanze dell’impianto in ¢same & presente il Catullo Lab s.r.}, (laboratorio di
analisi chimiche) che non ¢ stato considurato tra i receltori nell"analisi acustica.

Si chiede quindi, ad impianto a regime, di elfetluare una campagna di misure al finc di dare conterma alle
conclusioni della suddetia valutazione valutando anche I'impatto acustico presso il reccttore Catullo Lab.

Per quanle soprascritto o alle condizioni aperative dichiarate nella relazione in oggetto, la valutazione ¢ da
ritenersi correlta per quanto concerne il futuro impatto acustico determinato dalla ditta nell’ambicnte
circoslante.

Impatti su ambiente socin-economico sunitario
L’aspetto potenzialmente impattante sull’ambiente antropico, considerate le distanzc dai centri abitati, ¢
quello relativo alla potenziale contaminazione delle acque sotterrance.
Nell’ambito della progeltazione dell’ampliarnento 2014 & stata elaborata un’analisi di rischio sito specitica
sanitaria-ambientale ai sensi dell’art. 10 ed in applicazione dell’art. 7 del D.Lgs. 27/09/2010, finalizzata
all’oltenimento di deroghe ai valori limite di concentrazione nell’cluato previsti alla ‘Tabella 5 del medesimo
decrelo per aleuni specifict parametri.
A partirc dal modello concettuale del sito ¢ dai pararetri in oggetto, la procedura di analisi adottata ha
esaminato le possibili emissioni, le matrici ambientali impaltabili ¢ i potenziali recettori della eventuale
contaminazione correlabile all’ampliamento.
Bssendo stata dimostata [ aceettabilit del vischio per tutti i parametri chimici analizzati in corrispondenza
del POC ¢ quindi il rispelto delle CSC di riferimento per le acque sotterranee, si ¢ indirettamente verificata
anche acceltabilita del rischio relativo all’esposizione dell’womo alla evenfuale contaminazione
proveniente dalla discarica.
1e misure di mitigazione previste per questa componente sono correlate a tutti i presidi per "abbattimento e
la diminuzione delie cmissioni atmosferiche e sonore e a tullc Ie procedure digestione dell’ impianto.
A livello socioeconomico il proponente ritiene che Uimpatto del progeito sard posilivo m virld del
rlTarzamento di un mercato rifiuti locale e per il relativo indotlo, nonché per la soluzione del sisterma di
pestione dei rifiuti: To smaltimento in discarica ¢ infatli il passaggio finale che sosticne 'intera filiera di
trattamento ¢ recupero det rifiuti,

Impatti sul sistema viario

Il taflico legato all'attivitd dell’ impianto ¢ attualmente classiticabile secondo le seguenti categorie:

- trasporto rifiuti per lo smallimento;

- trasporto materiali di ingegneria per atlivitd di approntamento lotti, copertura definitiva;

- trasporto percolato;

- lrasporto leggero personale imptanto.
L’azione del progetto sulla viabilitd locale & analoga o minore di quella esereitata durante [a validita della
D.G.R. n 1752016
Il erritorio in cui viene provisto Pampliamento ¢ caratterizzato da ung rete viava costituita da diverse
infrastrutture, che permettono un collegamento funzionale con la grande viabiita reglonite e mzonale
U sito ricade all'interno di un ancllo di strade statali ¢ provineiali, che consentono il collegamento in ingresso
¢ inuscita verso lutte le direzion
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I mezzi di conferimento in impianto (ricomprensivi dei mezzi per il conferimento in discarica, per
Uinertizzatore, per lo smaltimento del percolato e per ’approvvigionamento di eventuali chemicals)
percortona la Superstrada n.434 “Iranspolesana” per raggiungere 'impianto, proseguendo quindi sulla
viabilita locale e provinciale. Nessuna di tali arteric ¢ interdetta alla circolazione a doppio senso dei mezzi
anche pesanti, gia circolanti tra Paltro per la presenza di imprese e aziende agricole sparse per il territorio
comunale.

[l Proponente rappresenta graficamente nello SIA due possibili percorsi di avvicinamento alla discarica
dall’uscita della Transpolesana, percorso A e B. L'accesso all’impianto da Via C4 Bianca percorrendo Via
Ca Bianca da Ovest ad Est & gia oggi interdetto ai mezzi di conferimento in discarica.

Il Proponente dichiara che il percorso A non ¢ utilizzato per i conferimenti in discarica; ad opgi viene
utilizzato unicamente il percorso B.

_} lmectvralonr

" ibwarhs

Peccors) di dicesso
A
[
©OTERID 0 8% PO A i S B a0 d e in d coderienty
Dal punto di vista della movimentazione dei mezzi, considerando l'autorizzazione di 80.000 t/aunuo di rifiuti,
st ipotizzano, per le operazioni di scarico rifiuti, asporlazione percolato ¢ fornitura chemicals, 18
mezzi/giomo: nella fase di ripristino ambiemale della disearica. si ipotizzano conservativamente gli stessi
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18 mezzi (che entreranno solo presso I inertizzatore), ma si sommeranno 34 mezzi/giomo per il trasporto dei
materiali di copertura, per un totale di 52 mezzi giorno (104 lransiti/giomo).

Si evidenzia che nella precedente conligurazione progettuale, caratterizzata da differenti ipotesi sul piano di
gestione ¢ dalla contemporanea presenza dei mezzi relativi alla bonifica di Cava Basticllo, erano previsti 118
transiti/giomo.

impatti da radiazione ionizzanti ¢ non
I.a fenomenologia delle radiazioni non ionizzanti prodotte dal complesso appare marginale. Il complesso sia
per o scenario awtorizzato che per lo scenario di progeito infatti non emettera radiazioni non ionizzanti
significative ¢ perfanto vengono esclusi fenomeni di mapnificazione dci CEM (Campi Elettro Maguetici).

4. RICHIESTA INTEGRAZJIONT INTEGRAZIONT Al SENSI DELL’ART. 27-BIS, COMMA 7,
DEL D.LGS. N. 1522006 E SS.MM.II., AVANZAIA DAL COMITATO TECNICO
REGIONALE V.I.A, NELLA SEDUTA DEL GIORNO 17/03/2021,

Con nola in dala 22/03/2021 — protocollo regionale 130462, integrata successivamente con comunicazione

in duta 270472021 protocollo regionale 191411, ¢ stata formalizzata al Proponente, alle Amministrazione

ed Enti a vario titolo interessate nel procedimento, l richiosta di integrazioni ai sensi dell’art, 27-bis, comma

7,del 1) 1gs. . 15272000 ¢ g8, munait, avanzala dai Comitato Tecnico regionale VLLAL nella seduta del grooo

1770372021

Di seguito sono riportate lc valutazioni sulla docurmentazione integrativa predisposta dal Proponente,

acquisita al protocollo regionale 181316 ¢ 181358 in data 21/04/2021 ¢ successivamente in data 07/05/2021

al protacollo regionale 212087.

)  SIA - Quadro di riferimento programmatico

11D, Lgs. n. 36/2003, relativo alle discariche, & stato modificato dal recente D. Lgs. n. 121/2020. In
particolare si evidenzia che I’atlegato 1 del D. Lgs, n. 36/2003 recante “Criteri costruttivi ¢ gestionali
delle discariche” & stato integralmente sostituito dal corrispondente allegato del nuovo dispositivo
nomnativo. Cio delto, alla luce del transitorio introdotto dal medesimo D. Lgs. a. 121/2020 ¢ delle
relative linee guida approvate dal Comilato Regionale VIA indata 11.11.2020, st evidenzia la necessila
di acquisire dal propouentc una relazionc di posizionamento del progetto presentato rispotto alle
disposiziont della nuova normativa, evidenziando per ciascuna di essc I’applicabilitd al caso in esame
ed, ove non applicabili, le opportune e pertinenti valutazioni teeniche, posto che potranno cssere
considerate ammissibili tecniche costrutlive e gestionali eventuaimente diverse purché garantiscano
un livello di protezione dell'ambiente nou inferiore 4 quello parantito dallo stesso D Lgs. n. 121/2021.

Nota istrutlaria

Gli aspetti principali refativi al ratfronto richiesto con la sopra richiamata normativa tecaica sono
riportali nel paragrato 3.2 relativo al quadro progetiuale.

2)  SIA  Scenario di progetto
[l progetto prevede che i riliuti in uscita dall’impianto di inertizzazione saranno preferibilmente
depositati presso la discarica Inerteco oppure potranne essere wasportati in altei impianti esterni
autorizzati Si evidenzia clic nello SIA viene considerata come fase critica quella corrispondente alla
fasc di cipristino ambicntale della discarica, nella quale st ipoticzano conservalivamente 52 mezzi
giorno, comispundenti a 104 tiansiti‘glomo, cosi suddivisi: 18 mezzi per ingresso rifli/chemicals
all'inertizeatore e per allontanamento del percolato; 34 mezzi per il trasporto dei materiali di copertura,
Alla luce di quanto sopra, lo SIA poue io scenario di progetto comncidente con quello a suo tempo
previsto dal progetto approvato con DGRY n, 175/2016, i} quale prevedeva 118 transiti/giomo, Non
vengono tuttavia presi in csame, per la suddetta fase critica, t transiti dovuti agli eventali mezzt di
ciliuti in uscita dall'inertizzatore verso altre discariche autorizzate. A tal proposita si evidenzia che
nello SPA presentato in allegato all'ultima istanza di veritica di assoy rottabilita, relativa all’impianto
di inertizzazione, presentata dallo stesso proponente ¢ valutata nella seduta del Comitato regionale
VLA del 10,03 2021, i transtti in parola sono stali quantificati n ca. 27, peruntotale  nella lase critica
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di cut sopra - che arrivercbbe pertanto a superare i 130 transiti/giorno. Si chicde pertanto al proponente
di chiarire talc aspetto, eventualmente aggiomando le valutazioni dello SIA presentato.

Nota istrustoria

Nella risposta alla succitata richiesta di inlegrazione, gli estensori del SIA evidenziano quanto
scgue.

Lo scenario eritico viene individuato i una particolare fase che non ¢ indicativa di tutta la vila
dell’impianto, in questo caso duranic la sovrapposizione tra conferimenti ¢ cantiere di copertura.
In condizioni normali, ovviamente, eventuali carichi di rifiuti in uscita non andrebbero a
sommarsi a quelli dello scenario critico in quanto non ci sarcbbero i 34 mezzi relativi al cantiere
[n mancanza del cantiere di capping, quindi, il gestore potrebbe conferire rifiuti presso impiant
esterni, qualora non compatibili con la propria discarica, senza superare lo scenavio critico
delincato. Tultavia, anche in presenza del canticre di capping non verrebbe superato lo scenario
delineatn nel giudizio di compatibilitd ambientale di cui alla DGRV u. 175/2016. Questo Latto &
determinalo dalle ipotesi forterente cautclative che sono stale utilizzate per costruire lo scenario
critico di riferimento. Infatti, come facilmenle verilicabile, cambiando la massa lrasportata da 20
a 25 t per ogni mezzi (massa perfeltamenic comnpatibile con dei normalt bilici che trasportano
materiale di cava), i mezzi di canticre scendono da 34 u 26, rimanendo uell’ambito di ipotesi
realistiche comunque cautelative. Si dimostra cosi che anche in uno scenario di estrema cautcla
con tuthi i mezzi in uscila dall’inerlizzatore ¢ tulti 1 mezzi legati al canticre di capping, non vicne
supctalo lo seenario della DGRV n. 175/2016, sulla base dei quali sono stati pradote le
simulazioni modellistiche presentate anche nel SIA del 2020, Si ricorda, comunque, che le altiviti
df ingresso e uscita dei mezzi pesanti sono soggette ad attenta pianiticazione da parte del Gestore,
che quindi pud intervenire preventivamente in caso di periodi di particolare tralfico.

5i ritiene di proporre all’ Autorita competente al rilascio dell’ AIA di preserivers il rispetto del
numero massimo di mezzi previsti nello scenario critico del SIA, come sopra aggiornato,

3)  SIA - Integrita dei suoli ¢ della Galda
Sia effeftuata una valulazione, supportata da adeguatl rilicvi c analisi sito specifiche, che certilichi ta
tenuta detl’intero sistema discarica (compresa la porzione di discarica csaurira) vispetto alla falda ¢ al
suoli sottostanti, por lo stato di fatlo ¢ per lo statv di progetto.

L'analisi risulta motivala alla luce del (alto che Vinquadramento della qualita delle acque solterrance
¢risullato non adeguatamente approfondito ¢ che sono stati riscontrati superamenti di aleuni inquinanti
(PFAS, ceel).

Nota istruttoria

Come ¢ noto, le sostanze perlluoroalehiliche PFAS possono costituire un parametro traceiante
particolarmente utile ai fini di evidenziare, anche in fase precoce, eventuali tenotneni di rilasci di
percolato da una discarica di rifiuti: sono sostanze non degradabili, di origine non naturale,
idrosolubili, rilevabili neile acque sottermrance in concentrazioni estreinamente basse (deil ordine
di pachi nanogrammi per lifro).

Nel casa della discarica Incrteco, i controlli periodici hanno permesso di aceerlare una presenva
di PEAS nelle acque delta [alda superficiale, pur i ridotta concentrazione, con una distrihuzione
prevalente negli ambili territoriali idrogeologicamenic a valle o laterali rispetio all’impianto
Coutrolli su ulteriori sostanze affini (0C604, soslanze appartenenti alla classe degli acidi
carbossilici  cloro perfluoroeten) confermano tale tendunza, Per quanto riguarda i controlli
eseguiti da ARPAVY, non risultano superati, se non in una sola occasione in un singola piczoinetzo,
tvalori di perlonmance (obiettivo) per le acque potabili indicati dalla Regione Vencto con DGRV
n, 1590 del 03/10/2017, ¢ in nessun caso il valore di CSC per le acque sottercanee in materia di
bouifiche, indicalo per il parametro PFOA dall’ Istiluto Superiore di Sanita.
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Dal mese di luglio 2019 & stata attivata dal gestore dell’impianto un'ulteriore attivita di
monitoraggio delle acque sotterranee su una rete di monitoraggio ampliata, a sepuito della
realizzazione di ulterior 22 piesometri (di cui due a completamento della rete attuale, ¢ 10 coppie
di piczometri poste nell” areale della discarica, ma pid distanzuti). La finalith era quella di
permettere una verifica pui solida sulla direzione prevalente delle acque solterrance incidenti il
sottosuolo in corrispondenza dell'impianto Inerteco, nonché di poter indagare sull 'eventuale
immissione in ambicnte di PEAS da altre fonti di pressione presenti nelle zone circostanti. St sotio
potuti csaminare pli esiti degli autocontrolli condotti dal gestore su tale rete allargata (periodo
fuglio 2019-dicerabre 2020), constatando che evidenze della presenza di PFAS st sono avule con
maggiore prevalenza nelle coppie di piczometri P23-P24, poste nell'aveale E-NE a wvalle
dell" impianto. Questi ulteriori riscontri confermano quanto gid sopra osservato sulla distribuzione
prevalente dei PFAS nell arca. Non sono state acquisite evidenze consolidate di ulteriord fontr i
immissione di PFAS in ambiente diverse dalla discarica.

Non risultano ad oggi evidenze citea un impatio dovuto a perdiie di percolato dal fondo o dalle
pareti dell’impianto, piuttosto si possono ipotizzarc rilasct superficiali di PFAS in ambiente dai
materiali trattati nell impianto, veicolati da fenomeni di trasporto eolico ¢ da parte delle acque
meleoriche, con successiva tmumissione in falda tramile fa rele Wiica superficiaie di scolo presenie,

I; da dire che non si sono evidenziate nelle acque di falda concomitanti perturbazioni di rilicvo
per quanto riguarda gli aliri parametri traccianti del percolato (come cloruri, ammoniaca. ..} chc
usualmente risultano alterati in questi casi,

Quanto sopra espresso si puo desumere dall'esame der nisultati analitici delle periodiche
campague di controllo condotte da ARPAV ¢ dal loro raffronto con i livelli di guardia fssati per
impianto nell'autorizzazione AIA. Questo eriterio pur utile non & 'unico applicato per la
valutazione degli csit dei monitoraggi: ogni singolo piezometro, a partive da quelli pid
superficiali, ¢ controllato altentamente per quanto riguarda le variazioni nel tempo delie
concentruzioni dei paramelei traceianti; & poi da considerare anche una perirbazione sulla qualitd
delle acque di falda, relativa agli apport dell’area nord del penmetro della discarica, con
interessamento dei piczometri ivi ubieatt, che visentono delle conseguenze delle pratiche
agronomiche esercite nei fondi sttigui (si veda la perturbazione ricorrente nelle concentrazioni di
nitrali, lerro, manganese, ammontaca.. ).

[ vero inoltre che & stata riscontrata una presenza di PFAS non Lrascurabile anche nelle acque
meteoriche di sceonda pioggia gravitanti nell’area servizi dell’impianto ¢ nelle piste afTerentd,
acque raceolle I una visea e scaricate nel corso (g superficiale Fossa Fontana che seorre
per una seztone in [regie al lato sud della discarien. Al proposito. si fa presente che, da verifiche
dirette condotte da ARPAVY, tale scarico non rappresenta Munico punto di restituzione in ambiente
di acque meteotiche di dilavamento delle supertici dell'area, essendo presenti almeno due ulteriont
puuli, una posto nell’anpole sud-ovest ed wuo uell’angolo nord-est. Quest'ullimo, cosliluilo da
una trincea disperdente, risults spazialmente prossimo ad aleani dei piczometri risulzal
maggiormente intcressati dalla presenza di PFAS.
Riguardo all'estensione della econtaminazione a valle della discarica, la rete di monitoraggio
comprende solo due piezometri piti distanziati, P7bis ¢ P95 nel caso di P7bis (posto a circa 200
metri dalla disearica) dai monitoraggi eseguiti da ARPAV, vi sonu evidenze di presenza di PFAS
in concentrazioni ridolte, inferiori a quelle registrate vicino all*impianto.

| uadro conoscitivo sopra esposto si aggiunge il contributo del proponente, oggetlo di ultertori
approfondimenti in sede di presenlazione integrazioni.

In particolare si sotlolineano i contenuti dulle “Valutazione delle analisi isotopiche condotte su
acque sottercanee, superticiali e percolato”.
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Documento che, confrontando gli isotopi di idrogeno ¢ ossigeno presenti nelle diverse matrici
analizzate, ha concluso che per le acque sotterranee ¢ superticiall, esiste una sostanziale aderenza
alla composizione isotopica delle acque meteoriche, senza evidenziare sostanziali differenze tra
dcque di monte e acque di valle idrogeologico rispetlo al sito di discarica.

La composizionc del percolato ¢ risultata, invece, significativamente diversa rispetto a tuttt gli
altri punti campionati, sia di acque supetticiali che di acque sollerranee; non si sono, inoltre,
cvidenziate situazioni di composizione isotopica intermedia tra quella del percolato ¢ quelle delle
acque mctcoriche,

Lc elaborazioni proposte partano a concludere che i PUAS rilevati nelle acque sotterrance a vally
della discarica non sono attribuibili al percolato proveniente dall'invaso detla medesima discarica,
in quanto non tisulta, dalle analisi effettuate, una impronta di percolato in tali acque sotterrance.

Si evidenzia che lc analisi sono state effettuate da ARPA Lmilia Romagna, Sezione di Pilacenza,
Laboratorio Tematico [sotopia Ambientale.

Alla luce di quanto illustrato s1 rileva la necessita, nell’ambizo del Piano di Monitoraggio ¢
Controlly, di prevedere appositi controlli aggiuntivi sulle acque mefeoriche di sceconda piopgia
finalizzati a verificare V'efficacia delle misure adoltate per minimiczare la possibilita di
contaminazione di tali acque. A tal scopo, in fase di Conferenza dei Servizi per il rilascio del
provvedimento autorizzativo, dovei essere formulata un’apposita preserizione.

4)  STA - Aspetlo paesaggistico
venga presentaty una relazione inerente una verifica sullo skyline emergente dal progetto, tramite
tecniche di rendering, con claborati che tengano conto dei vari punti di vista sensibili ¢ 1i rappresentino
in modo chiaro, cosl da poter valutare impatto della discarica nel paesaggio circostante,

Notu istruttoria

e immagini fotogratiche seclie dal progettisti, sono state prese dai medesimi punti di vista

utilizzati degli cstensori dello SIA, nella valutazione dei possibili impatti sul paesaggio in

occasione della D.G.R. n. 175/2016 che tencvano couto dei punti di vista piv sensibili,

La riproposizionc anche in sede dellistanza in questione ¢ stata vilenula necessaria a fronte del

cambiamento apportato dalla coltivazione della discarica ¢ dai nuovi volumi dell'inerlizzatore.

[l contesto in cui si inserisce I'ampliamento volumetrico, non presenta signiticativi elementi di

carattere paesaggisticos in tul senso € non sono emersi vincoli di carallere programmatorio ¢/o

plantficatorio,

Nelle integrazioni depositate, i due rendering, inizialmente presentati, sono stati migliorati ¢

ingranditi, al fine di meplio rappresentare lo skyline einergente dal progetto ¢ valutare I'impatto

della discarica nel pacsaggio circostante.

5)  SLA  Oprioni alternative

Il proponente prende in csame, tra lo possibili alternative alla soluzione di progutto, L ¢.d. Alternativa
0 consistente nella completa rimozione del rifiuti (ca. 85,000 me), gia stabilmente ¢ regolarmente
abbancati in vigenza dell’ Aulorizzazione rilasciata dalla Regione Veneto in data 23/02/2016 con
DGRV n. 175, successivamente annullata dalla sentenza del Consiglio di Stato 1423 del |° marzo
2019. Tale ipotesi comporterebbe il ritorna alla morfologia aulorizzaty con DD.G.R. n. 995/2009 ¢ n,
67/2012. Talc alternativa viene considerata dal proponente non compalibile in quanto ung eventuale
ripresa del riliuti gia posali comporterebbe la :olale vaniticazione degli impatti pia esercitati ¢
Paggiuvta di nuovi impatti non giustificali da aleuna motivazione (eenica o ambientale, quali gl
impatti connessi alle altivita di scavo di rifiuti gia posati, al trasporto dei medesimi fuori dalla discarica
¢ alla messa o dimora det rifinti in un sito esterno da identiticare. 11 proponente citt poi un’alternativa
differente costitwta dal livellamen(o dei volumi attuali fino alla creazione, anche con I'eventuale
rivorto di “rifiuli selezionati” o “tetre di scavo”, di una mortologia che permetla, a seguito della posa
di un pacchetto di capping delinilivo, la corretia gestione delle acque superficiali. Tale opzione viene
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ritenuta tuttavia impraticabile dal punto di vista econemico, anche # lronte dell’allungamento dei
tempi di pestione della discarica determinatosi a seguito della sentenza 1423/19 e del consepuente
costante aumento dei costi vivi dovuti alla gestione ¢ al monitoraggio. In relazione a quest'ullima
alternativa manca tuttavia la quantificazione del volume minimo lecnico necessario allo scopa e
manca, consegucntemente, una relativa ¢ deltagliula analisi costi - benefici. Si ritiene pertanto
necessatio chiedere al proponcute un approfondimento tecnico di Lattibilith nel merito di quanto sopra
evidenzialo e, conseguentemente, Ueventuale aggiormamento degli elaborati progetiual presentati.
Detto approfondimento dovra in particolare contemperare e seguenti esigenze:

consepuimento di una geometria finale compatibile con un cotretto sgrondo delle acque meteatiche;
~ contenimento al minimo degli impatti ambientali legati alla movimentazione dei rifiuti in posto;
- armonico inserimento paesaggistico dell'implianto nel suo coraplesso,

Nota istruttoria
Si richiamano le valutazioni riportate al paragrafo 7. “Alternative di progetio™ della presente
relazione istruttoria.
6) AIA - Schede
Scheda A - Sezione A2 “Informazioni adle alive attivita (PPC doll’installazione”
- si chiede di esprimere i dati sulla capacild produttiva/trattamento con la slessa unitd di misura delle
soglie previste dallallegato VUL alla parle 1 del D, Lsg. n 15272006
Scheda B “Dati ¢ notizie sull'installazione attuale”
si chiede di compilare le scpuenti tabelle relative alla capacita produttiva: 3.1.2 - B2.2 - B.42 -
B32
- i chiede i ripottare nelle pertinenti tabelle di cui al punto B.9 (in caso di acque mteoriche) le
informazioni relative alle superfici delle arce scolanti
~ sichiede di riportare nella scheda B1L1 tte le inlormazioni ivi previste distinguendo in particolare
i rifiuti inviati dicevamente alla discarica da quelli avviali alle operazioni di (rattamento
dell"impianto dh inertizzanione
si chiede di conmpilare in manicea complota le schede B 112 e B4 viferite alla capacita produttiva
dei rifiuti in ingresso ¢ dei rifiuti in useita, ovvero, considerate le varfazioni connesse al futiro
asselto  dell'impianto, le celative swhede G112 e LA della scheda C; relativamente
all indicazione del CER, st dtiene congrue indicare alimeno il codice del capitola di riferimento (01
-02 ete)
si chicde di compilare le sehedn B.12 in manicra complets inserendo m particolare, per crascina
aren di stoceagio, 1 dali viferiti alle capaciti sia o termin di tonnellate che metrt cubt; le aree di
stoccapgio interne all' impianto di inertizzazione dovranno essere inoltve suddivise per tipologie di
rifiutiimodalita di stoccaggio (pulverulenti, big - bags, lossa miscelazione) ¢ per destinazione
(ingresso o uscita): tale ullima informazione polra cssere omessa solo in riferimento alla tossa di
miscelazione;
~ s chiede di compiiare la scheda B13 in relazione alle materie prime indicate nella scheda B.LL L
si chiede di compilare la scheda B.13.0 in relazione ai scrbatot di stoccaggio presenti presso
linstallazione
~ i chiede di riportare nella scheda B.14 le pertinenti informazioni relative atla pressione sonora ad
| imddelliv sorpents
— i chiede di riportare nell elaborato B22 una o pit planimetric con I'individuazione anche delle arce
dedicate allo stoccaggio delle soprarichinmate maleric prime, adotlando lo stesso dettaglio ¢ la
stessa denominazione tiporlati nelle schede B.12, B13 ¢ BI3.1
Scheda C “PDati e notizic sull 'impianto da autorizzare”
- si chiede di compilare la scheda C.12 con le modalitd gia sopra indicate per la scheda B 12
~ i chiede di compilare [a scheda C.13 con iaserimento, oltre che delle maleric prime atilizzare nel
processo di inerlizzazione, anche dei materiali di ingegneria che saranno utlizzati per i lavort di
sistemazione finale della discarica
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— st chiede di aggiomare conscguentemente Ielaborato AlLCTI sulla base di quanto indicato per
I"elaborato B22, inserendo anche le aree di stoccaggio dei materiali di ingegneria sopra richiamati.

Nota istruttoria
Il proponente ha prosentato le schede richicste: si demandano all’AIA eventuali e purtuali
valutazioni di merito.

7)  Siano presentate le controdeduzioni alle osservazioni pervenute ai sensi del comma 4 dell’art. 27-bis
del D.Lps. n. 152/2006 ¢ ss.mm.ii. ¢ pubblicate nel sito internet dell’Unita Organizzativa V.LA.
http://www.regione.vencto.i/web/vas-via-vinca-nuvv/via - Progetto n. 45/2020

Nota istrustoria
Il Proponente ha provveduto a depositare le controdeduzioni alle osscrvazioni pecvenule ai sensi
del comma 4 dell’art. 27-bis del D.Lgs. n. 152/2006 ¢ ss.oun.ii. Si rinvia a quanto riportato al

paragrafo 6: “OSSERVAZIONL ESAME” della presente relazione.

8)  Sia puntualmente dato riscontro alle considerazioni ¢ valutazioni fornwlate dalla Provincia di Verona
nel proprio parere, acquisito al protocollo regionale 93733 in data 01/03/2021 ¢ pubblicato nel sitw
internet dell'Unita Organizzativa V.LA. hilp:/www.regione. veneto. it/ web/vas-via-vinca-nuvvivia -
Progetlo n 45/2020.

Nota istrutioria
Il Propancente ha provveduto a deposilare le controdeduziont alle osservazioni pervenute ai sensi
del comma 4 dell’art. 27-bis del I.Lgs, n. 152/2006 ¢ ss.mnii. Si rinvia a quanto riportato al

paragralo 6: “OSSERVA/ZIONT: ESAME” della presente relazione.

5. SITIIMPORTANZA COMUNITARIA - VALUTAZIONE I’ INCIDENZA
Con rilerimento ai siti della Rete Natura 2000 I"area d’intervento risulta esterna ai Siti della Rete Natura
2000, i siti Natura 2000 pits prossimi risultano essere la ZSC “Tume Adige tra Verona Iist ¢ Badia Polesine’
distante circa 1,8 km ¢ la ZPS/ZSC “Sguazzo di Rivalunga” distante circa 1,9 km.,
{I Proponenic, attraverso I'Allegato [ della DGR 1400/2017 a tirma del consulente ed estensore dello studio
d’impatto ambicntale dott. Geal. Simone Pictro, dichiara che per listanza presentata non & necessaria la
valulazione di incidenza in quanto Pintervento ¢ riconducibile alla fatlispecie di esclusione di Vinea
individuata al punte 23): “piani, progelli ¢ interventi per i quali non risultano possibili effetti significativi
negativi sui siti della rete Natura 20007,
Nella Relazione teenica allegata alla dichiarazione viene definita la rispondenza allipotesi di non uecessila
della valutazione di incidenza in considerazione del (atto che Parea d'intervento ¢ esterna at siti della rete
Natura 2000 ¢ che dalle valutazioni e dalle analisi dei principali impatti originati dallattivitd non si
riconoscono interferenze negative significative nei confronti degli habitat e delle specie di intercsse
camumrario in esse presenli.
Notsono previste modifiche dell assetta dell’arca che possano interessare habital riconosciuti, 1"analisi degli
impalli individuati come pertinenti all’attivita csclude che questi possano raggiungere ¢ modificare in
raaniera significativa i siti della vete Natura 2000 pid prossimi o avere incidenze significative nei confroati
delle specie prioritaric che si possono riscontrare nell’arca della discarica,

Conclusioni dell’istruttoria VINCA:
® lc valutazioni indicano che per la componente Natura 2000 non sono prevedibili impatti negativi
signiticativi. La dichiarazione di non nceessitd della valutazione d’incidenza ha trovato riscontro
nell’csume della relazione teenica ¢ della documentazione di progetio. L istrutioria eseguita prende
atto della Dichiarazione di non necessita di Valutazione d’incidenza formulata

6. OSSERVAZIONI: ESAME,
Ducante il corso dell'iter istruttorio sono pervenute alla Dirczione Ambiente (.0 VIA osservazion: (ese a
faruire clementi conoseitivi e valutativi concementi @ possihili effetti dellintervenlo, ai sensi dell art, 24 del
D.Lgs. 0 15272006 ¢ ss mmil, che st dpartino di seguito, i forma di sintetico richiamo:
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Osservazione n. 01 del Comitato no discarica Ca Bianca, acquista al proiocollo regionale 57030 in data
080272021

l. Si ritienc che nci docunenti riferiti al progelto presentati da Inericco S.rl. ed in particolare
nell'elaborato 2601 4305 RO1.1 Al Rev0 ATM contenente lo studio previsionaie degli impalti sulla
componente atmosfera indotti dal complessivo progetto di sistemazione discarica e dell'inertizzatore
ubicati in Comune di Zevio, localith Ca bianca, non siano stati analizzati dati sufficientemente
apgiornati pcr consentire una corretta valutazione dell'impatto ambientale.

2. Al punto 3.4 di pag. 51 si precisa che gli inquinanti considerati at fini delle simulazioni sono i medesimi
considerati negli studi di impatto ambientale che hanno avuto ad oggetto le precedenti modifiche
dellimpianto: realizzazione dei lotti di ampliamento 2009, ad ovest della vecchia discarica,
introduzione dell'impianto di inertizzazione annesso alla discarica, ampliamento assentito con DGRV
1752016 successivamente anauallata dal Consiglio di Stato.

3. Al punto 3.4.4. di pag. 56 [ dati metereologici considerati per la simulazione sono quelli del lontano
2012, elaborati da Arpa Emilia Ramagna (quindi non riferiti alla Regione Vencto). VIA - Meteo

4. Apag 58 nella tabella 3.22 il conlronto tra le emissioni dovute all'impianto ¢ le emissioni presentt nei
Comune i Zevia & riferito ai dati del 2013, Nela parte deserittiva si precisa che con limpianto le
emissioni di sostanze quali Nox PM10 Pm2.5 CO COV SO2 aumenterebbero fino all'l,5% per lo
scenario autotizzalo ¢ o «ll'1% per lo scenario di progetto quindi, 4 nostro parere, non sarchbero
incsistonti ma bensi un elemenlo pegglorativo delia gia scarsa qualita dell'aria della provingia di
Verona. Si vuols porre Paltenzione sul allo che la stima dei camion giornalieri per l'esercizio delle
altivitd di conferimento in discarica ¢ di gestione dell'inertizzatore si aggira da un mine di 18 fino a 52
camion, con punie di 104 transiti al giorno (vedi codice claborato 2601-4305 R}1.2 Rev) SNT pag.
25), € queslo fatto non puo essere considerato fndiflerente.

5. A pag. 59 nella tabella 323 vengono espressi @ dati di "Conlronto tra le concentrazioni nassime
risultantl dalle simulazioni ¢ I valori di fondo registrati dalla centralina di Verona Casen degli anni
2006-2011", quindi le concentrazioni simulate st basano sui dati di fondo di oltre un decennio fa.
Nell'ultimo decennio le emissioni in atrmosfera di PME0 PM2.5 e la quandita di ozono presenti sono
risuitate preoccupanti, si vedano 1 dati indicati nel documento pubblicato da ARPAV -
dall’Osservatorio  Regionale Aria intilolato “RELAZIONE REGIONALE DELLA QUAILITA’
DELL’ARIA ai sensi della LR, 1.11/2001 art, 81 anno di riferimento 2019” del quale st riportano in
calce alcune tabelle significative riterite a:

+ OZONO: numero superamenti del valore obiettiva per la protezione della salute umana Lriennio
2017-2019 ¢ della vegetazione triennio 2015-2019.

+ PMLO: numero superamenti del valore limite giornalicro particolato PM10 nelle stazioni di fondo
¢ nelle stazioni traffico industriali,

Si ritiene pertanto che un ulteriore aggravio della qualita dell'aria dovuto alle emissiont provenienti:

- dall’attivita dellimpianto di inertizzatore per il conterimento in discarica dei rifiuti stabilizzati;
dall’attivita dell impianto di inertizzazione per quei ritiuti che verranno lavorati e poi trasportali
in altri siti (attivith quest’ullima che verta csercitula anche dopo Pestinzione della discarica,
fintanto che risulterd vantaggiosa).

Sia da considerarsi inacceeliabile per una cittadinanza che vede la propria salute messa a rischio con
una situazione di per sé gii compromessa

6. Si vuole porre altenzione sul fatto che le prime abitazioni distano solamente 150 metri dalla discarica,

la zona Maffea dista soli 200 metri, la zona Maccachiove a | km, ¢ la Scuola primaria di Campagnola
a meao di 1.5 km, vicino a tale scuola inoltre, & in tase di costruzione un grande impianto sportivo
comunale. (1 calee si riporta I'immagine di Google Maps che mostra la vicinanza della scuola ¢ dar
centri abitati di Campagnola ¢ Raldon alla discarica ¢ all’impianto di incrtizzazione

$i vuole porre latlenzione sul tema della viabilith, w quarto Inerteco nelle sue relaziont cita: " [l
lerritotiv vasto nel quale & ubicato il sito di progelto & dotato di un sistema infrastrutturale di trasporto
ben strutturato ¢ captllare”
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Ebbene per raggiungere il sito i camion devono percotrere le strade comunali che riteniamo non essere
assolutamente idonee a sostenere il transito giomaliero sopra specificato (fino a 52 camion giornalieri
¢ 104 transiti):

- Via Casa Nuova, larghczza complessiva stradale 4,8 metri;

- Via Ca'Bianca, largherza complessiva stradale 4,8 metri,
Queste strade sono strette e non adatte al passaggio di camion di prosse dimensioni
Si auspica pertanto che l'impianto di inertizzazione cessi immediatamente la propria attivitd o
comungue contestualmente all’esaurimento della discarica.

Direzidne Anﬂ%\cntc
<

Nota istruttoria del Comitato!

In merito all’osservazione n. 6, si rileva che la discarica rispetta la distanza minira di 150 m prevista
per le discarichc per cifiuti secchi non putrescibili dalla [.R n. 342000, noltre nel caso specitico non sono
applicabili le distanze minime previste dal Piano Regionale per la Gestione dei Rifiuti Urbani ¢ Speciali,
in quanto la modifica in esame non vientra tra le modifiche sostanziali previste dall’art. 16, comma 3 del
medesimo piano. Relativamente agli impatli indotti dal progetto sul recettori sensibili nell'intomo
dell'impianto si rimanda alle valutazaoni contenute nel SIA, ritenute congrue,

I relazione alle considerazioni sul tema viabilitd, si evidenzia che la realizzazione dell ampliamento di
progetto non implicherd, nel momento di massime impatto, un auwmento del traffico indotto transitante
sulla viabilita locale rispelto alta configurazione di impianto gid autorizzata,

L’impatto sulla componente viaria esistente si riticne sostenibile senza necessitd di aleun intervento di
potenziamenlo della stessa,

St rtiene opportuno luttavia precisare che, in scdc di rilascio dell’autorizzazionc tra gli obblighi in capo
al proponente sara necessario ricomprendere che venga adotato il solo percorso B (indicalo
nell'elaborato ROL.L - Swdio  di  [mpatto  ambientale  datalo  setlembre 2020 cod,
26001 4305 EOL.T rev0_SIA) quale unico percorso d*accesso/uscita alla discarica,

Siritiene, inoltre, di proporre all’ Autorita competente al rilascio dell’ ATA di prescrivere il rispetio del
numero massimo di mezzi previsti nello scenario critico del S1A, come sopra aggiornalo.

Per quanto attiene lattivita dell’inettizzatore, si rimanda al D.D.R. n. 174 del 22/03/2021 di eselusione
dalla procedura di V.LA. della modifica della preserizione autorizzativan, 11 dell’ Allegato Ballu D G R
n. 107972013, relativa allimplanto di inertizzazione da attuarsi in Comune di Zevio (VR), permetterido
definitivamente il confetimento dei rifiuti prodolti dull’impianto, anche presso altre discariche
autorizzate (diverse dall adiacente discarica di Tnerteco S.rl, allualmente chiusa in quanto oggetto di
sentenza del Cd S, n, 1432/2019).

Qsservazione n 02 del Asyociazione 1SDE, Medici per 'ambiente, Verona, acquista al protocollo regionale
38327 in data 08/02/2021 ed al protucollo regionale 84112 in data 23/02/2021
L. Vengono svolte aleune considerazioni in merito a quali siano le emissioni ¢ le fonti di pericolo:
® nel report vengono analizzate le pubblicazioni sull'argomento "discariche” (land/ills) escludendo
quelli che trattano gli cftetti degli incencritori ed escludendo quelli che riguardano le discariche
abusive;
® i possibili rischi per la salute per chi risiede ner pressi di una discarica sono riconducibili «
diverse modalita di csposizione: 'inalazione di sostanze ditettamente emesse dal stto, il
consumo di prodotti o di acqua contaminati, il conlatlo con acqua o il suolo inquinati, Il gas
piu segnalato, ¢ usato come traceia delle altre
vicne evidenziata la pericolosita della discarica in relazione alle cavalterisliche stratigrafiche dci
suoli, ossia lu permeabilita del fondo della discatica ¢ la minaccia costituita sulle falde soltostanti
Nel gieo di 4 anni | PFAS hanno invaso tutti { pozzi intorno alla discarica, all'interno ed all’esterno e
nessuno pud sapere tin dove si sposteranno, con quale velocita, fino a quando. La profonditd della
ricerea ¢ fra 14 ¢ 015 metrd. Gid ora, prima di qualsiasi altra aggiunta di rifiuti, di qualsiast tipo, ¢
accessario bonificare la discarica, per non mettere a rischio sia la salute umana ma anche 'economia
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agricola del territorio. Quello che preoccupa di pit &€ che I"andamento della progressione non ¢ lineare
ma esponenziale, quindi velocissimo e naturalmente, ingovernabile,

1. Per le valutazioni sulla qualita’ dell’aria nel ierrilorio circostante, sotto il profilo sanitario,
& stato analizzato il contesto piu generale in cui si trova la discarica stessa, richiamando lo stato
preoccupante in cui si trova il lerritorio del Comune di San Martino Buon Albergo (VR),

4. Viene richiamato, a titolo esemplificativo, il caso della discarica di Pescantina (VR) per quanto
attiene le problematiche connesse all'inquinamento delle falde da PFAS.

5. Vengono effettuate alcunc considerazioni sull’atiuale Piano Regionale di Gestione det Rifiuli Urban
¢ Speciali, sull'incidenza del tipo di raccolta dei rifiuti in Regione Veneto e dellimpatto
sull’economia lacale a seguito della realizzazione dell'intervento.

Nota istruttoria del Comitato.

In merito al punto S si rinvia alle considerazioni contenule nel quadro programmatico del SIA ¢ nelle
relative note istruttoric riportate nel presente parcre che evidenziano la compatibilita dell’intcrvento di
progelto con la pianificazione regionale,

Osservazione n. 03 del Coordinamento Comitati Provincta Verona acquista ol protocollo regionale 91078 in
data 2600272021
I. Esprimere un parere in riferimento ai referti presentafi (veferti ARPAV analist qualita della falda
2016-2020) che certificano la contaminazioue del suolo e deile acque sollerranse del sito.
2. Bvitare che intcressi privati vadano a compromettere la salute dei cittadini, quale benc primario.
1 Chiusura detinitiva ed immediala della discarica, obbligando l'attuale gestore alla puntuale messa in
sicurezza, cosi da evilare nel prossimo futuro di inquinare le falde piu prafonde che alimentano i
puzzi privati e gli acquedolti pubblici con conseguenze ininmuaginabili.

Nota istruttoria del Comitata:
[n merito ally richiesta di chiusura della discarica si rinvia alle valutazioni riportate al capitola 7 -
Alternative di progetto, della presente relazione, nello specifico per I’esecuzione dell’alternativa zcro.

Osservazione n, 04 di Legambiente Verona, acquista ol protocollo regionale 93723 in duate 0170372021

[. Lampliamento vetticale, che trovava giustificazione nella possibilita di ospitare { rifluti provenienti
dalla bonifica dell'area di Isola Rizza, possibilili oggi venuta a cadere, non avrebbe pit quindi alcuna
ragione di esser¢, a meno che non esistano in zona altre fonli di rifiuto (st ricorda che da parte
dell'tmpresa si ¢ accennato ai rifiuti di via Palustrella, di cuisi ¢ solo intziata la bonifica, ed alla ex-
Cromatura Scaligera con rifiuti in falda, enteambi in comune di 8. Giovanni Lupatoto, in prossimita
dell'impianto) la cui bonifica potrebbe trovare soluzione con ulteriori volumi resi disponibili in
discarica.

2. 8i deve chiedere ai proponenti una verifica dello skyline emergente dal progetio, tramite teeniche di
rendering, con claborati che tengano conto dei vari punti di vista sensibili ¢ 1l rappresentino in modo
chiaro, cosi da poter valutare l'impatto della "nuova collineita” nel pacsaggio circostante.

3. Al punto 8.6 della Relazione Geologica, si affrontano cedimenti calcolandoli con peso specifico del
rifiuto valutato 4 17 KN/me omogeneamente distribuito, ma andrebbe fatta analisi pti dellagliala
sulla elfatliva distribuzione ¢ peso specilico delle vatie tipologie di rifiuto.

Viene richicsto un approfondimento del problema:

- alla luce del poso specifico del rifuta couferito in discarica, molto maggiore di quello
inizialmente prevista, oltreche distribuito in modo clerogeneo ncl corpo discarica,

.l veritica dovra formire adeguate garanzie sull'assenza di rischio di deformaziont v lacerazione
della bartiera basc in conscguenza dell'aumento del carico di progetto (cedimenti differcuziali
fra centro vasca ¢ zona pozzi percolalo sono stimati in Relazione cirea 13 em, non certo
traseurabili) e quindi sulla tenuta idraulica della stessa, in particolarc al raccordi tra sponde ¢
tonda,

Nota istruttoria del Comitato:
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[n merito a quanto osservato al p.to 1, si rinvia alle valutazioni riportate al capitolo 7 - Alternative di
progetto, della presente rclazione, nello specifico per I’esceuzione dell’alternativa zero.

Per quanto attiene le considerazioni sull'impatto pacsaggistico che I'ampliamento potrebbe comportare,
st rinvia alle valutazioni riportate al enpitolo 7 - Alternative di progetto, della presente relazione, nello
specifico per Uesecuzione dell’alternativa zero.

Osservazione n. 03 del Comune di Sun Giovanni Lupatoto, acquista al protocollo regionale 93499 in data
01/03/2021

1. A riguardo del Quadro Programmatico, il progetto risulta in contrasto con aleuni elements della
pianificazione vigente cd in particolare:

- Piano di Gestione dei Rifiuti Urbani e Speciali della Regione Veneto. Considerando che il
propanente richiede i} conferimenta di rifuti pericolosi, alferenti ai codici R sopra citali, si
riticne che il progetto proposto non rientri tra le condizioni di deroga previste dell'articolo 15
corima 2. lettera d) del Piano Regionale di Gestione dei Rifiuti Urbani ¢ Speciali, risultando anzi
in conlrasto con la normativa del piano in esame.

- Piano d'Area Pianure e Valli Grandi Veronest
H progetto risulta in contrasto con la normativa del piano che negli ambiti di fragilita di origihe
naturale (arce di risorgiva) vieta ogni trasformazione del territorio (art, 5 delle NTA) ¢ negli
ambiti di fragilitd antropica (arcc di cave o discarica) victa ampliamento delle discariche
csistenti.

2. A riguardo del Quadro Progetuale, la disamina della documentazione depositata alla luce dei
riferimenti normativi citati ha permesso di riscontrare una trattazione non adeguata delle seguenti
tematiche:

descrizione delle caralteristiche f(isiche ¢ dell'insieme di progetto.

Considerando che lampliamento in sopraclevazionc poggia in parte anche sulla porzione di
discarica esaurila (DGR n. 44 del 18/0171999), si ritiene una carenza grave la mancata
trattazione approfandita di diversi aspetti connessi a tale porzione della discarica Ca Bianca, con
pacticolare riferimento alla stabilita fisica ¢ meccanica dei lotli e alla correluta manitestazione
di cedimenti ¢ ancora al grado di mineralizzazione del rifiuto preseate ¢ alla correlata produzione
di percolato,

Motivazioni del Progetto.

Dail'analisi fatta cmerge che le motivazioni a sostegoo dellintervento risultino carenti e non
adeguatamenle approfondite, spectalmente con riferimento all'analisi del contesto progettuale,
delle capacité residue degli impianti di discarica ¢ dei nuovi progetti di nuove discariche o di
ampliamenti deposilati in Regione.

Alternative progetiuali,

specialmente alla luce di un quadro motivazionale cavente, risulta opporluno sviluppare una
trattazione delle aliermnative che sia pitt completa ¢ che consideri in moda approlondito la
chiusura detinitiva della discarica congiuntamente alla bonifica dell'arca SNAM

- Integrita dei suoli e dclla talda,

Risulta assente una valutazione, supportata da adeguati rilievi e analisi sito specifiche (come
precisato nel capitolo 4.1) che certifichi la tenuta stagna dell'intero sistema discarica (compresa
la porzione di discarica esaurita) rispetto alla fulda e ai suoli sottostanti, per lo stato di fatto e
per lo stato di progetto. Delta analisi risulta invero doverosa specialimente alla luce del (atto che
linquadramento della quatita delle acque sotterrance € risultalo non adeguatamente approlondito
¢ che soro stati riscontrati superamenti di aleuni ingquinanti (PFAS, .cee.), come approfondita
nel capitolo seguente

- Inquadramento della qualitd dellc acque di falda.
Stanie il riscontro di fenomeni di inquinamento della falda, in particolare da PFAS, rinvenut in
quantita: maggiore a valle idrogeologico della discarica, non si pud prescindere da
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un'approfondita valutazione dell'entiti ¢ dell'origine del fenomeno di inquinamento ¢ della
definizione ¢ atluazione di opportuni interventi di messa in sicurezza, per garantire un idonco
grado di tutela ambientale e sanitaria dell'arca.

3. La prosenza di PFAS nelle acque di falda rende inoltre necessaria l'attuazione di un piano di
sorveglianza sanilaria, visto anche il isconiro di queste soslanze nell'organismo delle persone esposte
all'inquinamento nelle aree in cui tale criticitd & stata comprovala (vaste zone Province di Padova,
Vicenza ¢ Verona).

4. Istanza non procedibile in quanto si ritengono imprescindibili e doverosi:

la definizionc ¢ attuazione di opportuni interventi di messa in sicurezza, per garantire un idoneo
grado di tutela ambientale e sanitarfa dell'arca;
- lattuazione di un adeguato e concentrato plano di sorveglianza sanitaria.

Nota istruttoria del Comitato

In relazione alla mancata conformita dell’intervento con il Pisno &' Area Pianure ¢ Valli Grandi Veronesi,
si evidenzia che per quanto qui interessa, si evidenzia che entrambi i piani escludono negli ambiti
territoriali caratierizzati da fragilitd ambicntale la realizzazione di nuove discariche. Relativamente agli
ampliamenti dellc discariche esistenti si ritiene tuttavia che solo il PAQE fornisca precise direttive ¢
limitazioni mentre il PAPYGY sembra concentrare la sua atlenzione plu che altro sulle cave, lnver i
riferinento contenuto nell'art. 7 delle NTA di quest'ultimo, citato dai ricorrenti, all’ “ampliamento di
quelle esistentt fatts valvi gii ampliament: fistologici di completamento™ non puo che riferirsi alle cave,
precedentemente citate nel medesimo articolo. Sirileva infatti che, nel caso delle discariche, non esistono
“arnpliamenti [isiologici di completamento™ il volume di una discarica ¢ stabilito con il progetto di
realivzazione e non & suscellibile di variazioni per fattori fisiologict, a meno dei normali assestamenti
per i vedimenti dei rifiuti che in ogri caso devono essere gia individuati in progetto. lnoltre anche dal
punto di visla letterale, non si pud che ricondurre utla la seconda parte della prescrizione in questione
dell’art. 7 alla parolu cave, che indiscutibilmente regge le incidentali che seguono. Ad ulteriore conferma
di cio si evidenzia che anche I"ullima parte della disposizione in questione, laddove si parla di ‘riapertura
di quelle abbandonate e dismessc”, & sostanzialmente (oltre che lelleralmente) riconducibile alle cave e
non alle discariche, per le quali st utilizzano ben altre detinizioni in caso di conclusione delly laro vita
utile (diseariche “chiuse™, discariche in “post  gestione”, discariche “esaurite™). Le discariche sono dci
siti delicati e, per questo, presidiati, sceondo la norma anche ino a 30 anai dopo la cessazione
dell"attivita (intesa come conferimento rifiuti) ¢, comunque, tino a quando possono produtre elletti
sullambiente: dilficilmente, quindi, possono essere considerate “abbandonale” o “dismesse”,

1 arcit di progetlo in esame non risulta interessata da ulteriori vineoli tali du limilarc o impedire Matlivita
i progetto.

In erito a quanio osservato in relazione all'approfondimento sulle alternative progetluali, si rinvia a
quanto riportato nel capitolo 7 - Alternative di progetto, della presente relazione.

Osservazione n. 06 del Comitato no discarica Ca Bianca, acquista al protocollo regionale 93653 in data
017032021
Si intograno le vsservazioni sul progetio detla Discarica Ca’ Blanca ponendo |attenzione su aleuni punti che
riteuiamo essere ctiticl, in quanto la discarica & situata in una zona ad elevatissima vulnerabilita dal punto di
vista idrogeologico
1. Si ritiene che il sito i oggollo sia in una zona ¢i elevatissima vulnerabilita dal punto di vista
idrogeologico, stuata in zona di ricarica depli acquileri ¢ nella fascia delle risorgive ¢ pertanto il
progetto, per motivazioni di lutela dai pericolt di inquinmento delle acque ¢ del suolo, non risulti
compatibile.
Risulta gia dalle cartogralie del Piano Territoriale Provinciale della Provineia di Verona del 2001
(carta delle fragilith  ALL 1) che la discarica ¢ collocuta proprio a cavallo della linca che segna il
passaggio dalla lascia delle risorgive alla zona di ricarica degh acquiferi. Quindi nsalta
indiscutibilmente anche in zona di ricarica degli acquifert
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La collocazione dell’arca di discarica in zona di ricarica degli acquiferi & confermata anche dalla
cartografia del Comune di Zevio, in particolare risulta della carta idrogeologica relativa al PAT
adottato ncl 2012 (Al 2), dalle carte delle invarianti relativa alla variante n° | al PAT adottata nel
febbraio 2017 (All. 3) ¢ dalla carla idrogeologica relativa alla variante n® | al PAT adottata nel marzo
2017 (Al 4). Come & noto, la zona di ricarica degli acquiferi si caratterizza per 'esistenza di
abbondanti risorse idrviche sotterrance in condizioni di acquifero indifferenziato; solo procedendo
lungo la direzione del Husso idrico sotterraneo, in fascia delle nsorgive, il sottosuolo inizia a
differenziarst in maniera pid omogenea ¢ continua in falde sovrpposte ¢ confinate che risultano
quindi pitt “protetle” dal rischio di inquinamento.

Lo stesso Piane Regionale di Gestione dei Rifiuti Urbani e Speciah, Allegafo A DCR n, 30 del 29
aprile 2015 NORMATIVA DI PIANO - all’Articolo 15 (Norme particolari per le discariche di
rifiuti) dispone:

“E” sempre vietata la realizzazions di discariche per rifiuli non pericolosi ¢ non pericolosi nelle zone
di “alta planura zona di ricarica degli acquiferi” individuate con DCR n. 62 de! 17/05/2006 ¢
comungue a monte della linea delle risorgive. .. (ar(. 15, commau 4)

...omissis. ..
I evidente che I'acqua che alfiora nelle cave e nelle sorgive di zona ¢ che scorre sollo la discarica @
la stessa che poi seende in profonditd e alimenta le talde acquitere dei comuni della bassa veronese.
Una perdila dal fondo della discarica finirehbe in breve tempo negli acquedotti ¢ pol nei rubinetti det
cittadini o sulle verdure che vengono irigate.
[ fuudo della discarica ¢ stato progettato 30 anni fa in base alla previsione del carico che era stata
concessa allora. [ id siata ampliata una volta nel 2009 ¢ adesso si vogliana aggiungere altri 300.000
m3 (di questi gia conferiti 85.000 m3) di materiale in elevazione e non & MAI stata effettuata né sari
prevista ora alcuna modifica al bacino di fondo autorizzato inizialmente, Resislerd a questo peso nan
previsto?

[\

Parere n. 07 della Provinciv di Verona nel proprio parere, acquisito al protocolls regionale 93731 in data
01/0372021

I Larichiesta di ampliamento si rita quindi alla TR, 45/2019 ed in particolare allarticolo 3 ove, al
comma 3, si dice "[omissis] il comma 2, lettera d) dell'articolo 15 delle Norme di Piano, Allegalo
A) al Piano regionale di gestione dei rifiuti urbani ¢ speciali approvato con deliberazione del
Consiglio regionale n, 30 del 29 aprile 2015 ¢ cosi costituito "d) smallimento in discarica di rifiuti
speciali non pericolosi derivanti direttamente dal proprio ciclo lavorativo /o derivante dal
trattamento di rifuti di imprese smgole o associate”. In ragione di cio la ditta Inerteco, conferendo
in discarica cifiuti prodotti dal proprio impianto di inettizzazione o rifiuti derivanti dal trattamento
di rifiuti dt imprese singole o associale, da un punto di visla normativo potrebbe effettivamente
chiedere I’ampliamento della discarica.
Sempre il medesimo articolo 3 al comma 4 evidenzia inoltre come “le disposizioni di cut al comma
3 del presente articolo sono applicabili prioritariamente ai fini dello smaltimento dei rifiuti prodotti
in Veneto e ai rifiuti prodottisi a seguito di emergenze derivanti da cccezionali eventi atmosferici ¢
calamita naturali.
Alla luce di quanto sopra va altresi debitamente evidetziato come l'art. 15 delle Notme di Piano
cosi modificato comporterebbe Ucliminazione dall esercizio della discarica di Ca Bianca di tutti i
rifiuti pericolosi attualmente autorizati nonché di tutt i codici di rifiuti EER non appartenenti al
capitolo 19, [n pil dovranne esserc autorizzati rifiuli prodolti priodtariamente in Veneto,
fu ragione di guanto 4l punto precedente appare non comprensibile ed incoerente Pindicazione,
talora riportaia nello studio i esane, di previsti conferimenti di rifiuti pericolosi, seppur stabili non
reattivi,
I tenuint volumetrict si ritiene di poter evidenziare le perplessiti vispetto ad un ampliamenio
vtlutale eecessivo perehé non pin funzionale al progetto di bonifica di Cava Basticllo ed in quanto

Y
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inserilo in un contesto comunque gia penalizzalo da pin fonti di pressione ambientale ¢ da un
discreto grado di vulnerabilita ambientale sopratiutto in lermini di malrice acque sotterranee.

A parere degli scriventi sard quindi overe della Regione in fase di pacere finale, autorizzarc un
volume di conferimento equo, sufficiente a garanlire una geomeltria finale del profilo di discarica
tale da consentire la corretta gestione delle acque meleoriche, evilando in tal modo fenomeni di
ristagno ¢/o scorrimento difficoltoso, ed un armonico inscrimento paesaggistico dell tmpianto nel
suo complesso,

Rispetto allc finalita di cui al punto preccedente, sard invece compilo della Proponente proport,
illustrare ¢ giustiticare in forma adeguata ed esaustiva una richiesta volumetrica di ampligmento a
tall scopi mirata.

3. Rispetto all’impermeabilizzazione di fondo andra valutata con attenzione “’cquivalenza” (previsla
dal D.lgs n. 36/2003 cosi come modificato dal D.lgs n. 121/2020 - AlL L art. 1.2.1: "La protezione
del suolo, delle acque sotterrance e delle acque superficiali deve esserc garantita dalla presenza di
una barriera geologica naturale [...]. [...]. [l substrato della basc ¢ dei lati della discarica consiste
in una formazione geologica naturale [...]. [...J. La barriera geologica, qualora non soddishi
naturalmente le condizioni di cui sopra, puo essere completata artificialmente attraverso un sistema

equivalente in ermini di tempo di attraversamento.”) dal momento che uell’imperimeabilizzazione
di fondo della discarica di Ca Bianca manca, o non & completa, la barriera geologica in giacitura
naturale,

4. Non sembra siano state predisposie carte idrogeologiche che prendano in esame la rete di
monitoraggio delle acque sotterranee nella sua interezza (n. 50 piczometri), comprensiva quindi
anche dei tubi piczometrici distali.

5. Lo “stato di falto” non appare adeguatamente descritto né rappresentato. Nelle sezioni (“stato di
progetto” “stato autorizzato™) non seno facilmente intuibili le quote di abbancamento in essete né
risulta chiaro se e dove coincidano con quelle di progetto o dello stato autorizzato.

6. Si segnala un non esauslivo sviluppo della parte progettuale inerente Uinscrimenta paesaggistico
dell’ampliamento in esame (a detta della stessa Proponente “certamente significativo”™), con
rendering non sufficienlemente cvidenziati né aggiornati alla presenic tase di progetto

7. Si valuta incompleta anche la parte progettuale relativa al previsio intervenio di bonifica det nfiatt
presenti in prossimita del matanodotto SMAM.

R Probabiimentc in ragione di condizioni logistiche non idonec, non vienc valutata come opera di
miglioramenio ambientale una diversa gestione delle acque rellue con sostituzione dell"attuale
sistema di scatico su suolo (pozzo perdente).

9. Alcuni dati utilizzati nella redazione dello Studio di Impatto Ambicntale sono riferiti ad una
precedente fase autorizzativa ¢ pertanto, i tal seoso, non sufficientemente cd adeguatamente
aggiomall

L0 Sarebbe opportuno valutare sc alio stato attuate non sia gia possibile estendere la copertura
deflinitiva ad alerd settori della discarica autorizzata nel 1999 ¢ da tempo esaurita.

(1. Manca infine una tavola su cui siano ripoctate le distanze dagli edifici residenziali pit prossimi
all"impianto, distanve che andrebbero valutate con adeguata cura ed attenzione

12, Di grande valenza e centralit rispetto alla valutazione di sostenibilith ambientale su cui siamo tenubi
ad esprimerci riguarda ceriamente la qualitd delle acque sotterranee, visla la comprovata presenza
di PFAS in falda. Pur non potendo aprioristicunente escludere pit e diverse cause all’origine di lale
fenomeno di criticitd, non ¢ possibile trascurare 1'evidenza di riscontri analitici maggiormenle
penalizzanti su campioni di acqua sotterranca prelevatl net piezometri posti idrogeologicamenle a
valle della discarica piuttosto che in quelli ubicatt a monte.

Nota istruttoria del Comitato:
I relazione alle molteplici argomentazioni esposic dalla Provinewa di Verona, per il tramite del proprio
Cowmitato Tecnico provinciale VLA, st evidenzia che alcune di esse sono stale recepite insede di (ormale
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richiesta di integrazioni, al quale il Proponente ha puniualmente risposto, mentre altre sono riconducibili
a quanto osscrvato dai precedenti ¢.d. “stakeholders”.

Si richiamano, pertanto, le note istrultoric riportate al paragrafo 4 “Richiesta integrazioni” ¢ quelle
relative alle precedenti osservazoni

Per quanto non riportato nelle apposite note istruttorie del presente paragrafo, ovvero nelle note ¢
considerazioni istruttorie riportale negli altri paragrafi, si rinvia dircttamente alle controdeduzioni del
proponente presentate unitamente alla documentazione integrativa datata maggio 2021, ritenute congruc e
condivisibili

7. ALTERNATIVE DI PROGETTO
Il Proponente ha provvedulo alla valutazione delle possibili alternative di progetto:

- Desceuzione dell’alternativa zero comporterebbe escavazione di circa 85.000 me di rifiuli, abbancati
principalmente in carrispondenza del Lotlo 1 e del Lotto 6, il carico degli stessi su automeszi ¢ il
trasporlo verso impiauti esterni per lo smaltimento tinale, Per complctare le operazioni sarcbbe poi
necessario procedere con una ulteriore movimentazione di rifiuli, per il rinterra della pista di accesso
alla vasea, realizzata sul Lotto 5, che ad oggi ha raggiunto quote inferiori rispetlo a quelle autorizzate
con D.G.R. n. 99572009 ¢ D.G.R. n, 67/2012.

La morfologia finale della discarica a segnito della posa del pacchetto di copertura prevista da tale
scenario sarcbbe quella autorizzata dalla D.G.R. n. 995/2009. La quota massima dell’impianto
raggiungerebbe il valore di 52,70 m s.l.m. (corrispondente ad una altezza di cirea 15 m dal circostante
piano campagna) con scarpate a pencdenza pari al 13% nella porzione pit periferica ¢ a circa al’8% nella
#ona pit centrale della calotta,
La realizzazionc dell’ Alternativa O presupporrebbe le seguenti azioni:
1) vahitazione degli impaiti ambientali defl’operazione

Si tralterebbc, infatti, di una operazione ambientalmente non compatibile,

e altivita gid effettaate in vigenza dellu D.G.R, w. 1752016 hanno condotto al conferimento in

sicurczzadi 85.000me di vifiuti. Si lratta di operaziont carico, trasporto, messa a dimora dei riliuti

— che hanno gid concluso la lase cmissiva,

Criliuti sono oggi posali in condiziont di sicurezza, presidiati. monitorati e isolati dall’ambiente

[n tale ottica, una eventuale ripresa dei rifiull gia posati, corporterebbe:

totale vanificazione degli impatti gia esercitati;

- aggiunta di nuovi impatti non giustificati da aleuna motivazione teenica o ambicntale, quali
gli impatti connessi alle attivitd di scavo di rifiuti gia posali, al trasporto dei medesimi tuori
dalla discarica ¢ alla messa a dimora dei rifiuti in un sito esterno da identificare.

A dire degli estensord, Palternativa zero si contigurerebbe come una variante, il cui profilo di
compatibilitd ambicntale andrebbe tivalutato ex-novo.

2) individuazione di un impianto esterno in grado di ricevere le tipologie di rifiuto abbancate in
discarica di Ca' Bianca e definizinne di un Piano Finanziario solido ¢ sostenibile a supporto
dell’iniziativa.

Sotto il profilo economico va innanzitutto rilevata la criticitd di identificare un impianto di
smallimento (inale (a distanze ragionevoli ¢ sostenibili) in grado di accoglicre la tipologia di ritiuti
attualmente depositati in discarica. Si ricorda a tal proposito che la discarica Inerteco & inquadrata
nella solocategoria di cui al DM, 27/09/2010, arl. 7, cornma 1, lellera a) “discariche per rifiuti
tnorganici o a basso contenuto organico”, con deroghe ai limiti previsti ally Tabella 5 del
medesimo decrelo per aleuni specifici parametri (in patticolare DOC ¢ metalli).
Sulla base delle informazioni attuali il Proponente dichiara che non ¢ possibile definire un Piano
Lconomico-Finanziario sostenibile per U'esccuzione dei lavori pervisti da questa opziouc
progetiuale.
Sempre inrelazione all"alternativa zcro, il Proponente, con documentazione mteprativa (acquisita in data
2170472021, 4l protocollo regionale 181316) ha evidenziato che, oltre alle succitate motivazioni, viene
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invocata incompatibilita della opzione 0 anche con il presupposto tecnico  giuridico in quanto I’istanza
¢ slala presentata da [nerteco Surl.:
- inqualitd di “produttore” ai sensi art. 15, lottera d), del Piano Regionale di Gestione dei Rifiuti
Urbani e Speciali,
-~ nell’ambito del procedimento di rinnovazione disposto dal Consiglio di Stato con la Sentenza n
1423/2019, con riguardo “all‘ampliamento della discarica™.
Lart. 15 del Piano Regionale di Gestione dui Rifiuti Urbani e Speciali prevede, infatii, I'impossibilita
di autorizzare nuove volurelrie di discarica fino al 31/12/2020, a meno di:
“(..) smaltimento in discarica di rifiuti speciali non pericolost derivanti direttumente dal praprio
ciclo lavorativo e/ derivante dal trattamento di rifiuti di imprese singole o associate ",
Di fatto, la non attuazione del progetto, porterebbe al maucato smallimento dei rifiuti detivanti
dall’inerlizzatore, contraddicendo il motivo stesso dell'istanza che, peraltro come detto, si inscrisce nel
procedimento di rinnovazione “di aulorizzazione relativo all'ampliamento della discarica”.

Una ulteriore alternativa, valulata dalla Societa, & costituita dal livellamento dei volumi attuali fino alla
creazione, anche con Peventuale ripotto di rifiuti selezionati o terre di seavo, di una morfologia che permetta,
a seguito della posa di un pacchetto di capping definitivo, la corretta gestione delle acque superficiali. Anche
in questo caso, tuttavia, tale opzione & impraticabile dal punto di vista economico, anche a fronte
dell’allungaimento dei tempi di gestione della discarica detenninatosi a seguito della Sentenza n, 1423/19 ¢
del conseguente costante aumento dei costi vivi dovuti alla gestione e al monitoraggio.

Non ultima ¢ la considerazione in merito al fatto che la volumetria residua stimala per la discarica (pari a
214.550 m3, derivante dai 300.000 m3 del progelto precedentemente autorizzato a cui si sottraggono gli
85 450 m3 pid abbancati), andrebbero ad essere allocali all'intemo di una superficie gia impermeabilizzala
¢, quindi, non si produrcebbe ulledore consumo di suolo. Tale quantita, sc smaltita in esterno, contribuirebbe,
invece, alla saturazione delle discarche esistenti, portando alla necessita di impermeabilizzare nuove
superfici

Gl ustensori dello SIA concludono le valutazioni considerando che, 'opzione progettuale presentata
rappresenta una soluzione tecnica sostenibile sotto il profilo teenico, ambientale vd seonomico

8. EFFETTO CUMULO CON ALTRI PROGETTI
Il proponente ha provveduto ad cffettuarc una verifica della cumulabilita degli impatti con altri progetii in
iter di approvazione, sono state effetluate indagini su diversi data basc:
una verifica delle procedure AIA-VIA in corso a livello ministeriale non ha evidenziato la presenza di
progetti interlerenti;
dal sito web della Regione Veneto dsultano presentati ¢/o valutati aleuni progeiti localizzati nell'ambilo
doi territori comunali intercssali dall’analisi del territorio ai sensi della D.G.R. . 995/2000, sottoposti a
valutazione regionale;

- sito web della Provincia di Verona, con Uindividuazione di progetti localizzati nell’ambito dei territort
comunali interessati dall'analisi del teeritorio ai sensi della D.GLR. n. 995/2000, sottoposti ¢ valulazione
provinciale.

Emerge che gli unici progetti che per dimensione ¢ caratleristiche potrebbera avere una potenziale influenza
con quello in esame sono posti a oltre 3,8 km verso nord del sito in analisi e in tale direzione si interpone il
fiume Adige: la distanza di questi progetli € quindi ben oltre I'arca di studio del prescute SIA ¢, infallt, non
sussistono recettori in comune per nessuna delle matrici ambientaly analizzaie.

9, MISURL D1 MITIGAZIONE
Per ogni singola malrice ambientale, nello STA vengono riportati le eventuali misure di witigazione atte a
ridurre { possibili impatti generati dall'attivita:
Aria
Per il comparzo ana sono previste le seguentl misure di mitigazione:
quotidiana bagnatura delle arce di manovra al fine di limitare Pemissione di polveri:
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- realizeazione di un impianto per il lavaggio delle ruote dei meazi in uscita previsto da progetto per
evitare la veicolazione di materiali ¢ polveri all’esterno;
corretty gestione delle attivitd di smaltimento di Rifiuti non polverulenti; conferimento di rifiuto
umido; scarico lento con elevazione graduale dei cassoni; umidificazione dei rifiuti in fase di
compattazionce.

Rumaore
In rclazione a rumore, vibrazioni, radiazioni, ecc., il progetto non evidenzia valorl di emissione lli da
necessitare misure mitigative o contenitive,

Acque superficiali

In relazione alla matrice acque superticiali, poiché non sono previsti impatti sulla componente, non s
provede aleuna mitigazione aggiuntiva rispetto alle modalit di gestione gia in atto (Piano di Gestione
Operativa e Plano di Gestione Post-Operaliva e piano di sorveglianza e controllo del progetio delinitivo di
ampliamento della discarica) ¢ all'adozione delle BAT (Bost Available Techmiques).

Suoln, sotlosuolo, acque sottervanee
[ presidi adotiati per il comparto acque suno:

= esercizio finalizzato alla riduzione dei terupi di apertura dei singoli bacini;

— corretta gestione del pereolato mantenendo il livello del percolato al minimo livello possibile
("battente zero") attraverso la continua asportazione dello stesso ¢ monitarando periodicamente il
bilancio idrico sul percolato;
monitoraggio della qualita delle acque attraverso campionament: periodici ¢ analisi delle acque
softerranee el sistema di pozzi di controllo a imonte ed a valle dell’ impianto uclla divezione di Nusso
della falda, ai {ini di un controllo continuo indiretto sullo stato del sistema di impermeabilizzazione.
controllo atto a garantire la tempestivita di interventi di emergenza in caso di eventuali danni.

Paesaggio

Gli interventi che savanno realizzati come opere di mitigazione ¢ rinaturalizzazione miglioreranno la
situazione attuale e I'inserimento dell’impianto di snwltimento nel contesto paesaggistico: la ereazione dei
filari ¢ delle arce boscale sono elementi che creeranno un colleganiento con i Glari (nterpoderali ¢ le aree
boscate lungo le zone umide che caralterizzano il pacsaggio della compagna attorno a Zevio,

A lule proposito si prevede la seguente condizione ambientale:

e vengano adoltate tutte le misure di mitigazione rignardanti gli impatti dell'opera come speciticate nel
Quadro di Riferimento Ambientale dello SIA. Per quanto riguarda la piamtumazione, prevista ner
documenti 2601 4305 RO1.L REVO SIA ¢ 2601 4305 R02.6 REVO PRA per la vinatwalizzazione
del sito, st previsto anche nei lati Nord e Sud lo schema di impianto proposto per il lato Est, curando
che la meSsa a dimora delle piante d'alo fusto avvengs nella zona non intcressata dal deposito dei
tifiuli; Nel sesto di impianto proposto quali alberi ad alto [usto siano utilizzate le seguenti specie:
Quereus Robur (Faruia) Carpinus Belulus ( Carpino bianco). Le piante utilizzate nelle opere di
mitigazione a verde devono essere piante adulte in pane di terra, in particolare gli alberi ad alto fusto
devono avere una altezza di almeno il 2,5 ¢ circonferenza al tronco a ml 1,30 dal collctto di 18-20 cim
- Per i primi duc anai dall'impianto va previsto un sistema di irrigazione di soccorso ed cventuali
tallanze devono essere prontaments sostituite.

Le piante utilizzate devono essere certificate secondo quanto previsto dal Deereto legislativo
L/ 1172003, n. 386 - Altuazione della direttiva 1999/105/CL relativa alla commercializzazione dei
materiali foreslali di moltiplicazione.

[ vivai di provenienza delle piante devono essere iscritti all elenco regionale delle ditie autorizzate ai
seust dulla Legge regionale 12/04/1999 n. 19 ¢ sumii. e cortificati sceondo la Norma UNT EN 18O
22005:2008

Dovra essere presentato con cadenzai annuale, alla cotupetente Unitd Organizzativa Forestale - Ullicio
di Verona, un resoconto, corredalo de idanca planimeirin, relativo allo stato delle piantagiont ¢ delle
rivegelaziont in corsu, ai fini del monitoraggio, della conoscenza ¢ del confronto relutivi alle tecnicle
della ricompaosizione
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Viabilita
In relazionc alla viabilitd il Proponente rilicne opportuno mantenere le misure gestionalt gid in essere per la
discarica che prevedonao:
- pianificazionc dei conterimenti evitando il concentramento di mez7i di conferimento solo in alcune
orc della giornata,
~  transito di conferimento lungo i tragitti indicati al paragrato 3.3, della presente relazione istruttoria,
in relazione alla valutazioue dei possibili impatti dell’intervento sul sistema viario, al fine di non
coinvolgere  centri urbani.

10. MONITORAGGIO
Gli estensori dello SIA ritengono che la matrice ambientale suscettibile di maggiore attenzione dal punto di
vista del moniloraggio debba essere individuata nelle acque sottetranee, ritenendo che 1'ottemperanza alle
condizioni ambientali contenute nel presente documento sia sostanzialmente costiluita dalla totale assenza di
contaminazioni della falda sotterranea causate dalla discarica ¢ che tale condizione debba essere verificata
attraverso il monitoraggio della stessa.
A tale scopo ¢ stato predisposto e allegato al progetto detinitivo il Piano di Sicurezza e Controllo ai sensi del
1 Lgn . 36/2003, che funge altresi da Piano di Monitoraggio e Controilo (PM() ai sensi della normativa
che disciplina I’ Autorizzazione hitegrata Ambicntale (ALA) IPPC.
1l monitoraggio dei paramelri ambienfali potenziahnente impattali dalle attivita connesse all’esercizio
swranno oggelto di un monitoraggio nettamente pit fitto sia in termini spaziali che parametrici, di quello
richiesto dalla normativa vigente.

11. VALUTAZIONI COMPLESSIVE SUL PROGETTO £ SUL SIA
[n atlincnza al Quadro Riferimento programmatico dello Studio di Impatto Ambientale analizza witli pli
strumenti di pianificazione che interessano il progetio: 'ambito non rientra all'intermo di spazi 0 sistemi
soggetti a vineoli o specifiche limitazioni dovute a valenze ambientali individuate dai piani urbanistici
vigenti.
A seguito dell'analisi dei diversi strumenti di pianificazione terntoriale non sono eretse parlicolani
interferenze o clementi contrastanti la realizzazione dell’intervento:

Piano tervitoriale Regionale di Coordinamento (PTRC)

it progetlo risulta compatibile con il nuovo piano ¢ con le modifiche introdotte nelle NTA, in cul non §1
ravvisano variazioni significative alle tematiche o interesse rispetto ai piant precedenti in relazione al caso
di specie, ovvero un ampliamento in sovialzo di una discarica gia esistentc cd operante sul territorio,

Piano d’Ambito Quadrante Europa (PAQE)

11 progetto non & in contrasto con quante prescritto per gli “Ambitl prioritari per la protezione del suolo”
in quanto non comporta nuova impermeabilizzazione di suolo ¢ prevede idonei ¢ moderni sistemi di
raccolta delle acque prima della loro immissione nell’ambienle, nonché un momtoraggio della
componente acque adeguato, gia condiviso con gli Enti e gid in essere.

A valle del ripristino ambientale della discarica le acque meteoriche ricadenti sulla supetficic della
copertura definitiva verranna restifuite all’idrografia superficiale,

Lalervento non modifica la giaciura naturale dei terveni in quanto il progetle interessa un'arvea
attualmente gid antropizzala in quanto inferessata dalla discarica csistente. Inoltre, il progetta in esamc
penmettc di concentrar le variozioui di glacitura in un’avea ristrefta penmettendo anche un risparmio di
suolo naturale,

['ared interessata dal progetto non interferisce direttamente con aleuna risorsa pur ricadendo in prossimila
di “fontanili”, “sguazzi” (art. 68 delle NTA di Piano) ¢ “centri storiei™ cascina Maftei (art. 70)

I requisiti degli art. 68 delle NTA ¢i Piano sono picnamente soddislatli.

Allo stato attuale, inoltre, la tangenziate 434 (non rilevata nella cartogratia specifica ~ Tavola 2b ¢ 3by,
risulta interposta tra I'area di progetio ¢ gli sguazzi ¢ fontanili individuati dal Piano.

Piano o ‘Area Pianure ¢ Valli grandi Veronesi

48750



Allegato A al Decreto n. 3[ del 28 SET. 268 pag. 57/64

e Weild

Le NTA di Piano per gli ambiti di interesse, ovvero per gli ambiti ¢ pli elementi di fragilita naturale,
prevedo al TITOLQ [II una serie di direttive di indirizzo per la pianificazione locale, nonché una serie di
prescrizioni e vincoli tra cui il divieto:
- all™apertura di cave u cielo aperto miniere, discariche o altre forme di interventi di trasformazione
del territorio; ¢ fatto salvo quanto gic autorizzato alla data di adozione del presente piano™ (art.5),
- “nei siti adibiti a discarica le antoritd competente provvedono al controllo e monitoraggio della
qualita dei suoli e dell'acqua al fine di verificare lo stato di inquinamento dei luoghi ¢ prevedere le
eventuali conseguentt uzioni secondo quanto stabilito dalla vigente legislazione in materia (...
Non ¢ consentitu la realizzazione di discariche, Uapertura di cave, Uampliamento di quelle esistenti
fatti salvi gli ampliament: fisiologict di completamento, ¢ non & consentita la riapertwra di quelle
abbandonate e dismesse” (..,)
Sano ammessi i gli ingervents finalizzati alla valovizzazione e per la rigualificazione paesistico-
ambicntale delle cave dismesse o senili e defle discarviche, anche mediante 'ntifizzo di materiali
idonei yotto i profilo ambientale ai sensi delle vigenti leggi in materia” (at. 7).
It divicto riguarda [apertura di nuove discariche e non 'ampliamento di quelle esislenti

Piano Tervitoriale di Coordinamento Provinciale (PTCE)
La classilicazione al coulne tra la fascia di ricarica degli acquiferi ¢ la fascia delle dsorgive da PTCP non
sia cogrente con quanlo classificato negli altri strumenti di pianificazione, come riportato anche nel parere
della Commissione Regionale VIA i 552/2015 dove si dichiara che it PTCP localizza la fascia di ricarica
degli acquiferi “diversamente du quanto asserito negli altri strumenti territoriali che individuano la fascia
di vicarica degli acquiferi fuori ¢ immediatamente a nord dell 'areu destinata atla discarica’,
In relazione agli clementi di fragilitd individuali si rappresenta che il progetta pravede la realizzazione di
una rete di raccolta delle acque in fasc post-gestione (a copertura ultimata) opportunamente dimensionate,
che moduleranno le portate in searico al Corpo idrico superficiale, Il progetto provede i) monitoraggio di
tali scarichi, al tine di garantire la compatibilitd delle acque con il recettore finale. IL PTCP non prevede
obblighi specifici in relazione all’ inquinamento idrico (art, 40), ma rimandu I’identificazione di azion
mirate alla pianificazione comuuale.,
[’ampliamento non prevede tipologie di effluenti idrici diversi da auelli gia in essere od autorizzati della
discarica esistente, ovvero:
- il pereolato e le acque di prima pioggia che saranno captate ed inviate ai silos di stoccaggio o
suecessivamente cunterite con autabolti presso impianti autorizzati,
acque di dilavamento di superfici pulite (acque di seconda pioggia ¢ copertura discarica) fnviate a!
CI8; traltasi di acque prive di carico inquinaate.
[lntervento non rientra nella fascia di ricarica degli acquileri, si evidenzia che la progettazione idraulica
dellintervento nou ha elementi in contrasto con art. 24,
I generale Mampliamento & i linea con quanto previsto dalianalisi del sislema insediativo ¢
infrastrutturale di queste prime valutazioni di piano, Uintervento si inscrisce infatti in un’arca industriale
consolidata dalla quale si ha facile accesso alla rete viaria nazionale.
Non si ravvisano, inline, elementi di contrasto con 1'art, 54,

Piano di dssetto Tervitoriale (PAT)

Dalle analisi cartografiche ctletiuale ¢ dalla lettura delle relative delle NTA di interesse, Iattivity prevista
sull’area risulta conforme alle previsioni di Piano del Comune di Zevio e, in particolare, gli interventi non
risultano interessare le [asce di rispetto sopradette,

Inrelazione alla vicinanza al comridoio ecologico secondario, si evidenzia che il canale consorziale Fossa
Bungiovanna non ¢ direttamente interessato dagli interventi, e che lamplianento interessera la porzione
deila discarica pin distante dallo stesso. [L progetto prevede, inoltre, la realizzazione di interventi di
mitigazione con la realivzazione di olantuniazioni, come meglio dettagliato nel Piano di Ripristing
Ambientale

Piano degh iterventi (Pl
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Il progetto di ampliamento della Discarica Ca Bianca, sviluppandosi in sopracicvazione scnza nuave
impermeabilizzazioni superficiali, rispetta le indicazioni dcelle NTA di Piano sia in termini
progettualiftecnici che in termini di vincoli e/o (asce di rispetio

Piano Regionale di Gestione dei Rifiuti Urbani e Speciali

Il progelto presentato risulta sostanzialmente conforme alla pianificazione regionale. Resta fatia salva la
fiecessilh in sede di tilascio dell’ Autorizzazione Integrata Awbientale di altuare in maniera rigovosa le
disposizioni previste dalla L.R. n. 45/2019 relativamente ai rifiuti conferibili (non pericolosi e
prioritariamente prodotti in veneto) ed al volume diriserva da garantire per i rifiuti prodottisi a seguito di
evenli calamitosi che st verifichino nel territorio regionale venelo

Piano Provinciale di Gestione dei Rifiuti
[l Piano non risulla ad oggi approvato e, comunque, riguarda unicamente i Ritiuti Solidi Urbani,

Piano di Tutela delle Acque (PTA4)
In relaziane alle classificazioni lerritoriale del PTA in cui ["area di intervento ticade, ¢ a quanto previsto
dall’art, 39 delle NTA:
- Pintervento oggetto del presente studio prevede unicamente ampliamento in elevazione di una
discaricy csislente
- sull’area di intervento & gia presente un apposito sistema di raccolta delle acque sia in fuse di gestione
che di post-gestione
- illayout dell’impianto autorizzato & gid in funzionc ¢ prevede sistemi di protezione della falda e delle
acque superticiali (pacchetto di impermeabilizzazione, rete di raceolta del percolato, rete acque ete.),
gid valutati ¢ ritenuti congrui alle esigenze di prolezione ambientale in tutti gli iter autorizzalivi
pregresst.
L’ampliamento in progello non presenta incoerenze con quanto contenuto nel PTA, ovvero non sussistano
elementi escludenti alla possibilita di realizzare in progetto.

Piano Regionale per la Tutela ed il Risanamento dell Atmosfera (PRTRA)

L intervento in progettv non preseuta incoerenze con il PIRA, ovvera non sussistono elementi ostativi
alla realizzazione dell’ampliamento in progelto.

Le sorpenti emissive saranno ‘¢ medesime di quelle gia presenti ¢ autorizzate legate alle attivita di gestione
della discarica e dell impianto di inertizzazione

Piano Stralcio per lu wutela del Rischio Idvogeologico del bacino dell ddige (PAL)
L'area di infervento non ricade in aree perimetrate a pericolosita o rischio dal PAL vigente,

Piano di Gestione del Rischio Alfuvioni (PGRA)
Larea di intervento non rieatra nelle zone cartogralate dal Piano per tulli i tetpi di rilomo considerat (Tt
30 - alta probabilita, Tr 100 - media probabilitd ¢ Tr 300 anni - alta probabilita)

In attinenza al quadro di riferimento progetiuale, la documentazione presentata a corredo della domanda
illusira nel dettaglio le caratteristiche dcl progetto a garanzia del corretto funzionamenlo, della sicurezza ¢
del minimo impatto sull’ambiente.

In rapporto al qradro di riferimento ambientale 1o studio ha analizzato gli impatti sulle diverse componenti
ambicntali, sia su arca vasta che area locale.

Gl impalti sulla componente almoslera indotti dal progetto di ampliamento della discarica sono
sostanzialmente cquivalenti allo scenario emissivo altualmenle autorizzato ¢ non comporting  un
peggioramento dello stalo della componente sia in termini emissivi che in termini di concentrazioni al suolo
per quanto riguarda i parametel critiei considerati.

Per garantire I'elticicnza dei sistemi di captazione delle acque metooriche sopraelencali si rendono necessari
interventi di controllo e manutenzione periodici

[ acque dellimpianto di lavaggio ruote vengono cotvogliale a smaltimento tramite autobolle o rilanciale
nei serbatol di raccolta del pereolato.
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Le acque di scavico degli utfici di servizio all’impianto sono convogliate ¢ trattate in una vasca asettica tipo
[inhoff periodicamente sottoposta a manutenzione.

Per limitare la dispersione delle polveri e la successiva deposizione su suoli e comi idrici superficiali
circostanti si prevede di umidificare le viabilita non asfaltate con autobotte.

Nou prevedendo impatti aggiuntivi rispetto all'atluale, non si prevedono misure di miligazione ulterior
rispetto a quanto gid in essere per 1 discarica (si vedano in merito i piani previsti dal d.lgs. 36/2003 allegati
al progetlo definitivo) ¢ alle BAT adottate per Iimpianto di inertizzazione.

L’impatto sul paesaggio dell’opera in esame & meno importante della precedente conligurazione progettuale
(D.GR.n 175/2016) in quanto le opere connesse all impianto di inedizzazione sono gia state costruite, 1l
conieslo in cui si inserisce "ampliamento volumetrica, inoltre, non presenta signilicativi clementi di carattere
paesagpistico ed & caralterizzato dalla prescuza della “Transpolesana”, di cave dismesse e della discarica
attualmente in funzionc, che hanno gia portato al territorio un signiticativo cambiamento in passato.

Nelle integrazioni depositate, i duc reudering, inizialmente presentati, sono stati migliorati e ingranditi, al
line di meglio rappresentare Lo skyline emergente dal progetio e valutare Pimpatto della discarica nel
paesagglo circostante.

Gl interventi che saranno realizzati come opere di mitigazione e rinaturalizzazione miglioreranno la
situazione altuale ¢ inserimento dell'impianto di smaltimento nel contesto paesaggistico.

In particolare, la creazione dei tilari ¢ delle aree boscale sono elementi che creeranno un collegamento con i
filart interpoderali ¢ le arce boscate lungo le zone umide che caratterizzano il paesaggio della campagna
altorno a Zevio.

Sano previste le seguenti opere di mitigazione:

- Inaleune aree presenti all'intermo dell’ipianto attualmente destinate a verde, si prevede di creare prima
dell’ampliamento della discarica, alcune zone di mitigazione ambientale. In particolare si realizzeranno
duc tipologic di intervento:

e filarc alberato di alberi ad alto fusto disposti a 6 m di distanza Uuno dallaltro, intervallati dalla
presenza di un esemplare di tipo arbustivo;

# doppio ¢/o triplo filare alberato (a seconda del punto di posizionamento) con sotrobosco a simulare
arca boscata. Gli alberi ad alto fusto savanna disposti su tre (ilan paralleli distanziati di 5 m e gli
alberi saranno posizionati in maniera alternata tra le (ile a 18 m di distanza I'uno dall’altro.

#  Nello spazio tra i filari saranno posizionali degli arousti in modo sullicientemente irregolare al Goe
di simulare una distribuzione il pitt possibile sinule a quella naturale, distanziati di cirea 2,5 m.

La valutazione di bupatlo acustico ha preso in considerazions o sorgenti sonore principali della
configucazione worss cave dell’ impianto Ji progelto e i fcettort signiticativi ai Hni della valutazione dei limiti
di legpe,

Ha ineltre considerato I'impatto acustico che le allivitd di progetto (in modo specifico il traffico indatto)
avranno sulla viabilita locale sia in termini di livelli assoluti che di criterio differenziale.

Llimiti assoluti di zona di elasse L1l sono rispettati prosso tutti { ricettort potenzialmente piti esposti alle altivita
di progetlo.

[ limiti assoluti di zona di classe V, ma anche gencralmente quelli di classe 111, sono rispettati al confine di
pertinenza dell’impianto

[l criterio differenciale risulta nou applicabile presso i ricettori R1 e R2, in quanto i livelli ambientali di
progetio in condizioni di massima emissione rimangono al di sotto dei 50 dBA diunt, mentre risulta
applicabile ¢ ampiamente soddislatto presso i ricettori R3 ¢ R4,

Il numero di mezzi pesanti previst salla viabilitd ordinaria (Via Ca’ Bianca), consenle, anche vello stato di
progetia relativo alla configurazione di caso pegplore, il picno rispetlo det limite di immissione
dell’infrastruttura stradale, part al limite di classe [T delle aree circostanti

In conclusione, Pattivith dell’ impianto di progetto & compalibile con I'area d'intervento, in quanto € in grado
di rispettare sia it assoluti di zona sta il criterio differenziale presso le abitazioni plu vicine/esposte,
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In base alle considerazioni riportate nei precedenti paragrafi, per la valutazione degli impatti, il proponente
ritiene che D'impatto sulla componente sia sostenibile dalla viabilita csistente senza necessita di alcun
intervento di potenziamento della stessa.

La realizzazione dell’ampliamento di progetto non implichera quindi, nel momento di massimo impatto, un
aumento del traffico indotto transifante sulla viabilita locale rispetto alla contigurazione di implanto gid
autorizzata.

Lo scenario critico viene individuato in una particolare fasc che non € indicativa di tutta la vita dell’ impianio,
in questo caso durante la sovrapposizione tra conferimenti ¢ canticre di copertura. [n condizioni normali,
ovviamente, eventuali carichi di rifiuti in uscita non andrebbero a soramarsi a quelli dello scenario critico
in quanto non ¢t sarebbero { 34 meszi relativi al cantiere. In mancanza del cantiere di capping, quindi, il
gestore polrebbe conferire rifiuti presso impianti esterni, qualora nou compatibili con la propria discarica,
senza superare lo scenario critico delineato. Tuttavia, anche in presenza del cantiere di capping non yerrebbe
superato lo scenario delineato nel giudizio di compatibilita ambientale di cui alla DGRV n. 175/2016. Questo
fatto & determinato dalle ipotesi fortemente cautelative che sono state utilizzate per costruire lo scenario
critico di riferimento. [nfatti, come facilmente verificabile, cambiando la mussa trasportata da 20 1 25 L per
ogni mezzi (magsn perfettamento compatibile con dei normali bilici che trasportano materiale di cava), i
mezzi di canticre scendono da 34 a 26, rimanendo nell’ambito di ipotesi realistiche comungue cautelative.
Si dimostra cosi che anche in uno scenario di estrema cautela con tutti | mezzi in uscita dall’inertizzatore e
tutti i mezzi legati al cantierc di capping, non vicne superato lo scenario della DGRV n. 175/2016, sulla base
dei quali sono stati prodotte lc simulazioni modellistiche presentate anche nel SIA del 2020, S1 ricorda,
comunque, che le attivila di ingresso e uscita dei mezzi pesanti sono soggette ad attenta pianiticazione da
parte del Gestore, che quindi pud intervenire preventivamente in caso di periodi di particolare tra [tico.

Tn base alle considerazioni sopraceitate per la valutazione degli impatti f proponente ritiene che impatto
sulla componenie sia sostenibile dalla viabilita esistente senza necessita di aleun intervento di potenziamento
della stessa.

Si riliene opportuno, che in sede di rilascio dell’autorizzazione tra gli obblighi in capo al proponente sara
necessario ricomprendere che venga adottato il solo percorso B (indicalo nell’claborato ROL,L - Studio di
Tmpalto ambicntale datato seltembre 2020 cod. 2601 4305_EOL.1 rev0_SIA) quale unico pereorso
d'aceesso/uscilu alla discarica.

St ritiene, inoltre, di proporre all” Autoritd competente al rilascio dell’ AIA di prescrivere il rispetto del
autero massimo di mezzi previsti nello scenario critico del SIA.

12. VALUTAZION] FINALI
Visla la normativa stalale ¢ regionale vigente in materia in materia di V.LA. e, in parlicolare, il
D.lgs. n. 152/2006, la L.R_4/2016, la D.G.R. . 56872018 ¢ la D.G.R. n. 1620/2019 sui critert
¢ procedure per [ espletamento delle attivitd di monitoraggio e di contrallo relativi ai progetti
sottoposti a VIA;

vista la normativa vigente in materia, statale e regionale, ed in particolare:

- le Dircttive comunitaric 92/43Cee ¢ 2009/147/Ceg;

- la parte scconda del D. Lgs. 152/2006 ¢ la L.R. n. 42016 in materia di V.LA

- laL.R. o 4 del 18/02/2016 “Disposizioni in materia di valutazione di impatio ambientale
¢ di competenze in materia di aulorizzazione integrata ambientale” che ha abrogato la
[.R. n. 10/1999;

- la LR, n. 3072016;

- la DGR G 140072017,

- laD.G.R. n, 56872018,
il ETR.C, I PAQL,;
iLP LA ILPALed il PRITR AL,

S LR LGP della Provineia di Verona, 1 PAT. ed il P del Conune di Zevio (VR);
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csaminato e valutato lo Studio di Impatto Ambientale e tenuto conto della documentazione progettuale agli
atti;

valutato il progetto di coltivazione ¢ di ricomposizione ambientale, le sue caratteristiche, la
localizzazione nel piti ampio contesto antropico e ambientale;

preso atto che, per quanto attienc le informazioni relative al processo di partecipazione del pubblico,
risultano essere pervenule osservazioni concernenti la valutazione di impalto ambientale e/o
la valutazione di incidenza;

valutato che Panalisi degli impatti dell’intervento proposto sulle componenti analizzate ha
evidenzialo sostanzialmente una ricadula trascurabile sulle diverse componenti ambicntali;

valutato che, per quanto concerne la viabilila, lincidenza nel nuovo progetto rispetto a quanto gia
autorizzato, sard delerminata dal prolungarsi nel tempo di tale impatto senza che vi siano
aumentt di flusso;

tenuto conto degli esiti degli approfondimenti effettuati dal gruppo istruttorio;

vista la normativa statale e regionale relativa alla Rete Natura 2000; D.P.R. 357/1997, 1a I).Ci.R.
n. 2299/2014 sostituita dalla D.G.R. n, [400/2017,

cousiderato  che il Proponente ha presentata la relazione di screening di valutazione di incidenza, ai sensi
della Direttiva 92/43/CEE (Direttiva "habitat") ¢ della Delibera di Giunta Regionale del
Veneto D.G.R. o 140072017,

considerato  che il Proponente ha presentalo la dichiarazione di non necessita della procedura di
valutazione di incidenza, in quanto riconducibile all'ipotesi di non necessita di valutazionc
diincidenza prevista dall’ Allegato A, par. 2.2, della Delibera di Giunta Regionale del Venelo
D.G.R. n. 140072017, a cui ba allegato la “Relazione Leenica a supporto della dichiarazione
di non necessita della valutazione di incidenza:

considerato  che l'intervento cosi come proposto risulta localizzato in un’area in eui nou sono presenti
vincoli ambientali/pacsaggistici ed idrogeologici;

couswlerato  che il proponente, vista la lipologia di attivita ¢ le modalita con cui la slessa verra condota,
non riticne uecessaria aleuna ulieriore misura di mitigazione rispetto a quelle gia proposte
m progetto,

congiderato  che dall’analisi degli impatti non si rilevano situazioni che necessitino ’adozione di misure
di mitigazione ulteriori rispetto a quelle messe in atto dal proponente;

preso atto delle considerazioni sulle possibili alternative di progetio, riportale nello S1A;

preso atto delle valutazioni cumnulabilitd degli impatti con altri progetti, presentate dagli cstensort dello
SIA;

considerato  che in sede di rilascio dell’autorizzazione tra gli obblighi in capo al proponente sard
necessario ricomprendere quanto scgue;
I} per quanto richiesto can nota acquisita al protocollo regionale 477089 in data 09/11/2020,
da Snam Rete Gas — Centro di Verona:

- e opere dovranno cssere realizzate al di fuori della fascia asservita dei metanodotti,
pari a 12 {dodici) metri per parte rispetto all’asse della tubazione;

- all'intemo della fascia asservila/sicurezza dal gasdotti, nessun lavoro potra da parte
della societa Inerteco S.tl., essere intrapreso senza preventiva autorizzazione nonché
accordi con i tecnici dell’Unitd Esercente Snam Rete Gas S.p.A. di Verona, per definire
le fasi dei lavori previsti, Peffeltuazione del picchettamento delle condotte, la
softoscrizione del relativo verbale in cui, tra I'altro, € previsto I'eventuale nominativo
della ipresa esecutrice dei lavori e quello della compagnia assicuratrice (individuate
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da Tnerteco Sr.l.). ¢ concordare la presenza del personale Snam Rete Gas durante
"esecuzione di lavori autorizzati;

2) il compost che potra cssere miscelato, come ammendante, al terreno vegetale nella
realizzazione del capping finale della discarica dovra rispettare i limiti di acceltabilita
previsti dalla vigente normativa in materia di fertilizzanti (Legge n. 75/2010 e ss.mmii.);

1) venga adottato il solo percorso B (indicato nell’elaborato ROL.L - Studio di Impatto

ambicntale datato settembre 2020 cod. 2601 4305 E01.1_revO_SIA) quale unico

percarsa d’accesso/uscita alla discarica;

I'Autoritd competente al rilascio dell’ ATA dovra provvedere a prescrivere il rispetio del

numero massimo di mezzi previsti nello scenario critico del SIA, come aggiornato e

riportato nella presente relazione istruttoria (nello specifico al paragrafo delle valutazioni

complessive sul progetio ¢ sul STA);

5) nel’ambito del Piano di Monitoraggio ¢ Controllo, prevedere appositi controlli aggiuntivi
sulle acque meteoriche di seconda pinggia finalizzati a verificare I’cfficacia delle misure
adollate per minimizzare la possibilitd di contaminazione di tali acque.

4

(g

preso atta dei contenuti delle osservazioni pervenute ai sensi dell’art. 24 del 1) Lgs n 152/2006 ¢
ss.amm.il;

tullo cid premesso il Comitato Tecnico regionale V.LA., presenti tutti © suoi componenti (assente il
rappresentante Vencto Sviluppo S.p.A.), preso atlo ¢ condivise le valutazioni del gruppo istruttorio, esprinie
all’unanimita dei presenti

parere favorevole

al rilasclo:

- del giudizio positivo di compatibilitd ambientale sul progetto complessivo integrato, di sistemazione
della discarica presentato il 02.07.201Y nell’ambito dell'iter di rinnovazione del procedimento di
autorizzazione relativo all’ampliamento detla discarica ubicata in Comune di Zevio, localitd Ca Biancy,
a seguito della sentenza del Consiglio di Stalo n, 1423/2019. Decrcto Regione Vencto n. 131 del
[5.05.2019 e successive note regionali prot. 210642 del 29.05.2019 ¢ prot. 216172 del 01.06.2020, alla
socicta Inerteco S.xl. (con sede legale in Via Ca Bianca, 16 37059 Zevio (VR), CF, ¢ PIVA
02612230231), dando atto della non necessitd della procedura per la valutazione di incidenza ambientale,
subordinatamente al rispetto delle seguenti prescrizioni/condizioni ambientali:

PRESCRIZIONVCONDIZIONI AMBUNTALI

| | CONTENUTO j DESCRIZIONE
| Macrofase | Corso d'opera

Oggetto dellz condizione | Vengano adotlate tutte le misure di mitigazione riguardanti gli impatti

dell'opera come specificate nel Quadro di Riferimento Ambicntale dello

[ SIA. Per quanto riguarda la piantumazione, prevista nei documenti

| 2601 4305 ROL.1_REVO SIA ¢ 2601 4305 _RU2,6 REVO PRA per la

| rinaturalizzazione del silo, sia previsto anche nei lati Noed e Sud lo

[ schema di impianto proposto per il lato Cst. curando che la meSsa a

I dimora dellc piante d’alto fusto avvenga nella zona non intercssata dal

deposito dei riliuti, Nel sesto di impiante proposto quali alberi ad alto

fusto siano utilizzate le seguenti specic: Quercus Robur (Faroia)

Carpinus Betulus (Carpino bianco). Te piante utilizzate nelle opere di
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Termine per ["avvio della
verilica di ottemperanza

Soggetto verificalore
CONTENUTO
| Macrofase

Oggello della condizione

Termine per Vavvio della
verifica di oltemperanza

| Soggetlo veriticatore

. CONTENUTO
I Macrofase

Oggetto della condhzione
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| mi\tkirg'a”zﬂi&ié a verde devono essere piante adulte in pane di terra, in
particolare gli alberi ad alto fusto devono avere una altezza di alimeno ml
2,5 e circonfercnza al tronco a ml [,30 dal colletto di 18-20 cm. Per i

rimi due anni dall'impianto va previsto un sistema di irrigazione di |
] p p

| soccorso ed eventuali fallanze devono essere prontantente sostituite.

Decreto legislativo 10/11/2003, n. 386 - Altuazione della direttiva
1999/105/CE relativa alla commercializzazione dei materiali forestali di
| moltiplicazione.

Le piante utilizzate devono esserc certificate secondo quanto previsto dal

| I vivai di provenicuza delle piante devono essere iscritti all’etenco |

regionale delle ditte autorizzate ai sensi della Legge repionale
12/04/1999 n. 19 ¢ s.mi. e certificali secondo la Normma UNI EN ISO
22005:2008.

| Dovrd essere presentalo con cadenvza annuale, alla competente Unita
Organizzativa Forestale - Ufficio di Verona, un resoconto, corredato da
idonea planimetria, relativo allo stato  delle piantagioni e delle
rivegetazioni in corso, ai fini del monitoraggio, della conoscenza ¢ del
| confranto relativi alle lecniche delli neompusizione. v
Prima del rilascio del provvedimento autorizzativo, dovranno essere
concordale, con I"Unitd Organizzativa [orestale  Ufficio di Verona, le
modalita di presentazione del resoconto annuale,
| Dovranno essere osscrvate eventuali disposizioni integrative che I'Unita
! Organizzativa Forestale - Ulticio di Vicenza, ritencsse opportuno
impartire in corso d'opera.

| Regione del Veneto - Unita Organizzativa Forestale  Ufficio di Verona,
_ DESCRIZIONE

. Corso d’opera

Venga presentato il progetto esecutivo relalivo all’allacciamento dei
pozzi di raccolta del biogas prodotte dalla discarica al biofiliro esistente, |

| allualmente a servizio dell’tmpianto di inertizzazione, comprensivo di un
relativo cranoprogramma ¢ delle modalitd di moniloraggio atie a
s verificare le condizioni di corretlo funzionamento di (utto il sistema di
| aspirazione/iraltamento.

[intro 6 mesi dal rilascio del PAUR

_ : -
[ Regione del Veueto - Direzione Ambiente - 1J.0). Ciclo dei Riliuti

. DESCRIZIONE
| Post operam - Esercizio

Sia cflettuata una verifica di impatto acustico secondo | contenuti della !

D.D.G. ARPAV n, 3 del 29/01/08 - BURV n. 92 del 7 novembrc 2008

{disponibile nella  sezione agenti fisici/rumore  del  sito  weh

Www.irpa. vencto.it), anche presso i ricettori potenzialmente pit esposli |

i e in condizioni di massima gravositd delle opetazioni di gestione -

coperativa dell impranta al fine di dare conterma alle conclusioni della
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| valutazione di impatto acustico presentata e valutando anche I'impatto
‘ acustico presso il recettore Catullo Lab.

Veneto, alla Provincia e al Comune.

| Nel caso si rilevassero dei superamenti il propunente dovra predispotre
| e presentare al Comune, alla Provincia e alla Regione Veneto un piano
i dl interventi, da presentarsi entro 60 giorni dall’accertamento, per
l'lmmedmto rientro nei limiti.

Termine per l'avvio della | Batro sei mesi dalla messa in esercizio dell’impianto sulla base del

|
l
‘ ‘ [ risultati di tale verifica dovranno essere inviati ad ARPAV, alla Regione
|
]
|
|
|
| verifica di ottemperanza  progetto di ampliamento,

| !

| Soggetto verificatorc l Regtonc del Veneto anche avvalendosi di ARPAY, con eventuali oneri a u

| carico del proponente ai sensi degli artl. 7 e 15 della Legge n. 132/2016. |

] ! | 4
4. | CONTENUTO ] DESCRIZIONE '|

| |

| | Macrofase Post opcram
|

|

|

Oggetto della condizione | Si ritiene, fin da subito, di indicare I'aren di copertura della discarica,
' | come ambicntalmente idonea per ospitare un parco fotovoltaico ai fini :
| delle produzione di energia eletirica da fonti tinnovabili, in linea con le '
previsioni nazionali in materia. |

Termine per 'avvio della | Da concordare con la Struttura regionale competente della Regione del
verifica di ottemperanza | Veneto

Soggetto verificatore | Regione del Veneto.
| |
Il Presidente del 1l Segretario dcl
Comiiglh Tecnico regionale VLA Comitato Teenico regionale V.LA.

ot Luea Umrl'nr\r Eva Maria Lunger

s o\ At } i
‘ AN \L‘- 3a ﬂ&u-’@ @”(‘F‘f1

I} Vice-Presidente del I{ I}mlul\
Comifto Tegmico yegganale V.LA. dell’ Ut aL( e utm V.LA.
S Dpdt. Enigd & Ing. | swenza Modenese
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giunta regtonale

49 DEL 09.09.2021

Ditta INERTECO S.r.1., con sede legale in Via Ca Bianca, 16 — Zevio (VR).

Integrazione al progetto complessivo di sistemazione della discarica presentato il 02.07.2019
nell’ambito dell’iter di rinnovazione del procedimento di autorizzazione relativo all’ampliamento della
discarica ubicata in Comune di Zevio, localita Ca Bianca, a seguito della sentenza del Consiglio di
Stato n. 1423/2019. Decreto Regione Veneto n. 131 del 15.05.2019 e successive note regionali prot.
210642 del 29.05.2019 e prot. 216172 del 01.06.2020.

Comune di localizzazione: Zevio (VR).

Comuni interessati: Bovolone (VR), Buttapietra (VR), Oppeano (VR), Palit (VR), San Giovanni
Lupatoto (VR), San Martino Buon Albergo (VR).

Procedura di autorizzazione unica regionale (art. 27-bis del D.Lgs. n. 152/2006 e ss.mm.ii., L.R. n.
4/2016 e ss.mm.ii, D.G.R. n. 568/2018).

Rilascio dell’ Autorizzazione Integrata Ambientale per le attivita individuate ai punti 5.1, 5.3, 5.4 ¢ 5.5
— Allegato VIII alla Parte I del D. Lgs. 3 aprile 2006 n. 152 e s.m.i.

NOTE PER LA TRASPARENZA:  Con il presente provvedimento si rilascia I’ Autorizzazione Integrata Ambientale,

da ricomprendere nell’ambito del provvedimento autorizzatorio unico regionale ai
sensi dell’art. 27-bis del D.Lgs. n. 152/2006 a seguito della presentazione
dell’istanza di cui all’oggetto da parte della Ditta INERTECO S.r.l., relativamente
all’installazione ubicata in localitd C3 Bianca del Comune di Zevio e costituita da
una discarica per rifiuti non pericolosi — sottocategoria per rifiuti inorganici a basso
contenuto organico o biodegradabile e da un impianto di inertizzazione di rifiuti
pericolosi e non pericolosi.

IL DIRETTORE REGIONALE DELLA DIREZIONE AMBIENTE E TRANSIZIONE ECOLOGICA

Provvedimenti amministrativi di riferimento

RICHIAMATA I’ Autorizzazione Integrata Ambientale vigente, relativa alla discarica per rifiuti non

VISTO

pericolosi — sottocategoria per rifiuti inorganici a basso contenuto organico o
biodegradabile - ubicata in localitd Ca Bianca, in Comune di Zevio (VR), rilasciata alla
Ditta Inerteco S.rl. con decreto del Segretario regionale per I’Ambiente n. 67 del
11/09/2012.

il progetto di adeguamento tecnologico della discarica di cui trattasi approvato con DGR n.
1079 del 28/06/2013 sulla base del parere favorevole della Commissione regionale per la
Valutazione di Impatto Ambientale (VIA).

CONSIDERATO che il progetto di cui sopra prevede la realizzazione di un impianto di inertizzazione a

VISTO

servizio esclusivo della discarica in parola, finalizzato al trattamento di rifiuti solidi, o
fangosi palabili, a prevalente matrice inorganica, da effettuarsi prima del definitivo
collocamento degli stessi nella medesima discarica.

il progetto di ampliamento sommitale della discarica di cui trattasi approvato con DGR n.
175 del 23/02/2016 sulla base del parere favorevole della Comimissione regionale per la
Valutazione di Impatto Ambientale (VIA).

Mod. B - copia



Allegato B al Decreton. 3| del »# Qtl. 78

CONSIDERATO

PRESO ATTO

PRESO ATTO

VISTA

VISTI

PRESO ATTO

DATO ATTO

VISTI

VISTO

PRESO ATTO

RICHIAMATI

Mod. B - copia

che con la DGRV n. 175/2016 & stato contestualmente approvato il progetto di bonifica
dell’area contaminata di Cava “Bastiello” in Comune di Isola Rizza.

che, con le succitate DDGR n. 1079/2013 e n. 175/2016, & stata altresi rilasciata,
relativamente agli interventi previsti dai progetti approvati e nel rispetto delle prescrizioni e
modalitd ivi contenute, I’ Autorizzazione Integrata Ambientale ai sensi della parte 11, titolo
III-bis del D. Lgs. n. 152/2006 ¢ ss.mm.ii.

che con sentenza n. 1423 del 10/01/2019, pubblicata in data 01/03/2019, il Consiglio di
Stato — accogliendo il ricorso in appello di cui al R.G. n. 359/201(8 promosso dai Comuni di
San Giovanni Lupatoto, Oppeano e Bovolone — ha annullato i provvedimenti impugnati, tra
cui la DGRV n. 175 del 23/02/2016.

la nota del 07/03/2019, acquisita nella medesima data al prot. reg. n. 94277, con la quale il
Gestore, per il tramite del proprio legale, ha comunicato di aver, a far data dal 02/03,
cautelativamente interrotto ogni attivitd e sospeso ’accettazione di tutti i rifiuti in ingresso
compresi quelli destinati al preventivo trattamento di inertizzazione.

gli esiti dell’incontro di coordinamento del 13/03/2019, indetto - anche alla luce delle
richieste formulate dal Gestore e dai Comuni interessati (Comune di Zevio e Comune di
Isola Rizza) - per un primo esame delle problematiche sorte in conseguenza della sopra
richiamata sentenza del Consiglio di Stato, come da verbale trasmesso a tutti i soggetti
convocati con nota n. 129008 del 01/04/2019.

che, anche alla luce degli esiti del suddetto incontro, la Ditta Inerteco ha provveduto a
trasmettere a tutti gli Enti interessati — con nota del proprio legale datata 02/04/2019 ed
acquisita al prot. reg. n. 134316 del 03/04/2019 - la documentazione tecnica afferente le
proposte di misure provvisorie di messa in sicurezza del sito di Cava Bastiello in Comune
di Isola Rizza, nonché della discarica di cui trattasi.

che, per la valutazione ed eventuale approvazione di entrambe le proposte di cui sopra, &
stata indetta dall’Amministrazione regionale — con nota n. 144466 del 10/04/2019 -
apposita Conferenza di Servizi ai sensi della Legge n. 241/1990 e ss.mm.ii., in forma
simultanea e modalitd sincrona, svoltasi in due differenti sedute nelle date del 15 aprile e
del 03 maggio 2019.

gli esiti delle sedute della Conferenza di Servizi di cui sopra, i cui verbali sono stati
trasmessi con note regionali n. 166442 del 29.04.2019 ¢ n. 187138 del 14/05/2019.

N

il decreto regionale n. 131 del 15/05/2019 con il quale & stata — tra 'altro - adottata,
relativamente  alle misure di messa in sicurezza provvisorie della discarica, la
determinazione motivata di conclusione della Conferenza di Servizi indetta con nota
regionale n. 144466 del 10/04/2019.

che la Ditta Inerteco S.r.l., in ottemperanza alle prescrizioni della succitata Conferenza di
Servizi e fatte proprie dal decreto regionale di cui sopra, ha trasmesso — con nota del 2
luglio 2019 (acquisita al prot. reg. n. 290429) un complessivo progetto di sistemazione
finale della discarica con contestuale istanza di rinnovazione del procedimento ai sensi e
per gli effetti della Sentenza del Consiglio di Stato n, 1423/2019, integrato successivamente
e riformulato ai fini dell’attivazione della procedura di cui all’art. 27 bis del D. Lgs. n.
152/2006 (vedi successivo paragrafo).

tutti i provvedimenti di modifica dell’ Autorizzazione Integrata Ambientale rilasciata per
I’installazione di cui trattasi con il DSR n. 67/2012 e con la DGRV n. 1073/2013 che di
seguito si riportano: n. 60/2013, n. 16/2014, n. 27/2014, n. 64/2014, n. 14 del 29.02.2016,
n. 24 del 30.03.2016, n. 20 del 27.09.2016, n. 30 del 18.11.2016, n. 50 del 31.05.2017, n.
88 del 06.12.2017, n. 110 del 28.12.2017, n. 131 del 15.05.2019, n. 462 del 06.05.2020 ¢ n.
373 del 26.04.2021.

Ddr n. 49 del 09.09.2021 pag. 2di 7
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lter procedura art, 27 bis del D, Lgs. n. 152/20006

VISTA

PRESO ATTO

CONSIDERATO

CONSIDERATO

PRESO ATTO

CONSIDERATO

DATO ATTO

PRESO ATTO

Mod. B — copia

I'istanza trasmessa a mezzo PEC in data 24/09/2020 e acquisita al protocollo regionale
410998 in data 28/09/2020 (successivamente rettificata in data 02/10/2020 - protocolio
420489), con la quale il proponente Inerteco S.r.l. (con sede legale in Via Ca Bianca, 16 —
37059 Zevio (VR), C.F. e P.IVA 02612230231) ha richiesto, ai sensi dell’art. 27-bis del
D.Lgs. n. 152/2006 e ss.mm.ii. e della L.R. n. 4/2016 (DGR n. 568/2018), "attivazione del
procedimento finalizzato all’acquisizione del provvedimento autorizzatorio unico
regionale.

che, in allegato all’istanza per il rilascio del provvedimento autorizzatorio unico regionale,
il proponente ha provveduto a inviare lo studio di impatto ambientale, la sintesi non
tecnica, la documentazione e gli elaborati progettuali finalizzati all'acquisizione,
nell’ambito del provvedimento autorizzatorio unico regionale, del provvedimento di V.LA.
e dei titoli abilitativi indicati ai sensi dell’art. 27 bis c.1 del D.Lgs. 152/06 e ss.mm.ii.

che, in riscontro alla comunicazione di avvenuta pubblicazione della documentazione ¢ di

richiesla di verifica dell’adeguatezza e della completezza della stessa, ai sensi del comma 3

dell’art. 27-bis del D.Lgs. n. 152/2006 e ss.mm.ii., di cui alla nota della Direzione regionale

Ambiente in data 08/10/2020 - protocollo 428814, sono pervenute agli uffici dell’Unita

Organizzativa V.LA. le seguenti note:

- Snam Rete Gas — Centro di Verona, acquisita al protocollo regionale 477089 in data
09/11/2020;

- Direzione Ambiente ~ U.O. Ciclo dei Rifiuti, acquisita a mezzo mail in data
19/10/2020.

che nella seduta del Comitato Tecnico regionale VIA del 14/10/2020 & avvenuta la
presentazione, da parte del proponente, del progetto in questione ed ¢ stato nominato il
gruppo istruttorio incaricato dell’esame dello stesso.

che, in data 02/]11/2020, mediante conferenza telematica, la societd Inerteco S.r.l., ha
provveduto alla presentazione al pubblico dei contenuti del progetto e dello S.IA., ai sensi
dell’art. 14 della L.R. n. 4 del [8/02/2016, pubblicata sul sito web dell’Unita Organizzativa
V.LA. della Regione del Veneto, all’indirizzo: http://www.regione.veneto.it/web/vas-via-
vinca-nuvv/via-area-progetti - progetto n. 45/2020), come da attestazione pervenuta dal
Proponente acquista al protocollo regionale 5468338 in data 23/12/2020.

che le richieste avanzate nella fase della verifica ex comma e del succitato art. 27 bis sono
state formalizzate al Proponente con nota regionale in data 23/11/2020 - protocollo 498324,
il quale ha provveduto a depositare documentazione integrativa trasmessa a mezzo PEC,
acquisita al protocollo regionale 523195 in data 09/12/2020 e pubblicata sul sito web
dell’Unitd Organizzativa V.LA., all'indirizzo: http://www.regione.veneto.itVweb/vas-via-
vinca-nuvv/via-area-progetti - progetto n. 45/2020.

che, una volta conclusa la verifica dell’adeguatezza ¢ completezza documentale prevista
dall’art. 27-bis, comma 3, del D.Lgs. n. 152/2006 e ss.mm.ii., con nota 556002 in data
30/12/2020 & stato comunicato ["avvio del procedimento, provvedendo a pubblicare sul sito
web della Regione del Veneto (www.regione.veneto.it/web/vas-via-vinca-nuvv/via,
progetto n. 45/2020), I’avviso al pubblico di cui all’art. 23, comma 1, lettera e) del D.Lgs.
n. 152/2006 e ss.mm.ii.

che nei termini previsti ai sensi del comma 4 dell’art. 27-bis del D.Lgs. n. 152/2006 ¢

ss.mm.ii. (sessanta (60) giorni dalla pubblicazione dell’avviso al pubblico) risultano

pervenute le seguenti osservazioni:

— Comitato no discarica Ca Bianca, acquisla al protocollo regionale 57050 in data
08/02/2021;

- Associazione ISDE, Medici per I'ambiente, Verona, acquista al protocollo regionale
58327 in data 08/02/2021;
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—  Associazione ISDE, Medici per I’ambiente, Verona, acquista al protocollo regionale
84112 in data 23/02/2021,

—  Coordinamento Comitati Provincia Verona acquista al protocollo regionale 91078 in
data 26/02/2021;

—  Legambiente Verona, acquista al protocollo regionale 93723 in data 01/03/2021;

~  Comune di San Giovanni Lupatoto, acquista al protocollo regionale 93499 in data
01/03/2021;

— Comitato no discarica Ca Bianca, acquista al protocollo regionale 93655 in data
01/03/2021.

che, in data 01/03/2021 & stato acquisito il parere espresso dalla Provincia di Verona,
acquisto al protocollo regionale 93733, pubblicato nel sito internet dell’Unita
Organizzativa V.LA. http://www.regione.veneto.it/web/vas-via-vinca-nuvv/via - Progetto
n. 45/2020.

che, con nota in data 22/03/2021 - protocollo regionale 130462, ¢ stata formalizzata al
Proponente, alle Amministrazione ed Enti a vario titolo interessate nel procedimento, la
richiesta di integrazioni ai sensi dell’art. 27-bis, comma 7, del D.Lgs. n. 152/2006 e
ss.mm.ii., avanzata dal Comitato Tecnico regionale V.LA. nella seduta del giorno
17/03/2021.

che Inerteco S.r.l. ha provveduto a depositare, nei termini previsti, la documentazione
integrativa richiesta, acquisita la protocollo regionale 181316 ¢ 181358 in data 21/04/2021
(pubblicata, sul sito web  dell'Unita  Organizzativa  VIA,  all’indirizzo:
http://www.regione.veneto.it/web/vas-via-vinca-nuvv/via-area-progetti -  progetto n.
45/2020).

che, per un mero errore di trascrizione, nella nota del 22/03/2021, non & stata riportata la
seguente richiesta di approfondimento:

- SIA - Quadpro di riferimento programmatico

Il D. Lgs. n. 36/2003, relativo alle discariche, é stato modificato dal recente D. Lgs. n.
12172020. In particolare si evidenzia che Uallegaro 1 del D. Lgs, n. 36/2003 recante
“Criteri costruttivi e gestionali delle discariche” & stato integralmente sostituito dal
corrispondente allegato del nuovo dispositivo normativo. Cio detto, alla luce del
transitorio infrodotto dal medesimo D. Lgs. n. 121/2020 e delle relative linee guida
approvate dal Comitato Regionale VIA in data 11.11.2020, si evidenzia la necessita di
acquisire dal proponente una relazione di posizionamento del progetto presentato rispetto
alle disposizioni della nuova normativa, evidenziando per ciascuna di esse I'applicabilita
al caso in esame ed, ove non applicabili, le opportune e pertinenti valutazioni tecniche,
posto che potranno essere considerate ammissibili tecniche costruttive e gestionali
eventualmente diverse purché garantiscano un livello di protezione dell'ambiente non
inferiore a quello garantito dallo stesso D. Lgs. n. 121/2021;

indicata, invece correttamente, nel verbale della seduta del Comitato Tecnico regionale
V.I.A. del giorno 17/03/2020 e nel relativo allegato Al, e che, pertanto, con nota in data
27/04/2021 — protocollo regionale 191411, la Societd proponente ¢ stata invitata ad
integrare la documentazione gia trasmessa a mezzo Posta Elettronica Certificata (PEC) in
data 21/04/202 | (acquisita la protocollo regionale 181316 ¢ 181358).

che la Societa proponente ha trasmesso, nei termini indicati, quanto successivamente
richiesto (documentazione acquisita la protocollo regionale 212087 in data 07/05/2021),
integrata poi volontariamente, rispetto a quanto gia prodotto agli atti (acquisita in data
03/06/2021 al protocollo regionale 252331). Tutta la documentazione menzionata, € stata
pubblicata  sul  sito  web  dell'Unita  Organizzativa  VIA,  ail’indirizzo:
http://www.regione.veneto.it/web/vas-via-vinca-nuvv/via-area-progetti progetto  n.
45/2020.
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che in data 18/05/2021 con nota prot. n. 227562 il Direttore regionale dell’ Area Tutela e
Sicurezza del Territorio ha convocato in modalita sincrona ai sensi dell’art. 14-ter della L.,
n. 241/1990 e ss.mm.ii., la Conferenza di Servizi di cui all’art. 27-bis del D.Lgs. n.
152/2006 e ss.mm.ii. per il rilascio in un’unica seduta del provvedimento di VIA (a valle
dell’espressione dell’eventuale parere favorevole del Comitato tecnico regionale VIA) e dei
titoli dei titoli abilitativi necessari alla realizzazione ¢ all’esercizio del progetto richiesti dal
Proponente.

che in data 16/06/2021 si ¢ riunito il Comitato Tecnico regionale V.. A., il quale ha
espresso — relativamente al progetto in parola — parere favorevole al rilascio del giudizio
positivo di compatibilitd ambientale, subordinatamente al rispetto di alcune condizioni
ambientali (parere n. 154).

che le determinazioni del Comitato Tecnico regionale V.I.A. del giorno 16/06/2021 sono
state approvate nella medesima seduta, e che le conclusioni istruttorie dello stesso
Comitato hanno confermato quanto gia originariamente valutato sotto il profilo tecnico ed
ambientale in termini positivi, in sintonia con la richiamata sentenza del Consiglio di Stato
n. 1423/2019, con riguardo ai quadri di rilerimento dello SIA.

che la Conferenza di Servizi indetta con la succitata nota del 18/05/202(, nella seduta
tenutasi in data 12/07/2021, si ¢ determinata favorevolmente relativamente al rilascio del
provvedimento di VIA sulla base della posizione unanime espressa dalle Amministrazioni
partecipanti alla Conferenza, con le condizioni ambientali contenute nel parere espresso dal
Comitato Tecnico regionale V.I.A. n. 154 del 16/06/2021.

che, nell’ambito della medesima seduta di cui sopra, il sottoscritto Direttore della Direzione
Ambiente e Transizione Ecologica ha chiesto un aggiornamento dei lavori della
Conferenza relativamente al rilascio dei titoli abilitativi richiesti dal proponente, anche al
fine di acquisire eventuali osservazioni in merito agli esiti della prima fase
endoprocedimentale conclusasi con I’espressione del parere favorevole del Comitato
tecnico regionale VIA.

la nota di ARPAV - DRTF - UO Autorizzazioni e Controlli Ambientali, prot. n. 62749 del
12/07/2021, con la quale & stato trasmesso il parere di competenza sul Piano di
Monitoraggio e Controllo allegato al progetto, Elaborato R02.5 rev. — Settembre 2020,
evidenziando la necessitd di alcune modifiche/integrazioni ai controlli proposti.

la comunicazione, datata 15/07/2021 ed acquisita al prot. reg. n. 319510 del 16/07/2021,
trasmessa dalla Ditta Inerteco S.rl., per il tramite del proprio legale, avente ad oggelto
"Note di chiarimenti sul procedimento di rinnovazione - Anmumissibilita dei rifiuti pericolosi
stabili ¢ non reattivi nellu discarica di cui trattasi”.

degli approfondimenti cffettuati, con il supporto dell’ Avvocatura regionale, sulla questione
sollevata dalla Ditta Inerteco S.r.1. nella succitata comunicazione del 15/07/2021.

la nota n. 14441 del 22/07/2021 con la quale il Sindaco del Comune di Zevio, a nome ¢ per
conto dell’Amministrazione, ha espresso “parere favorevole al progetto di Inerteco a
condizione che U'ampliamento sia lultimo e sia finalizzato alla sistemazione finale e
definitiva dell’impianto di Ca Bianca in assoluta sicurezza e con I'assunzione da parte di
Inerteco di rutti gli obblighi, prescrizioni e garanzie che saranno previsti nel
provvedimento di autorizzazione, sia in merito alla gestione e alla tenuta in sicurezza del
sito, sia in merito alla post gestione dell’ impianto per tutti gli anni post-mortem previsti
dalla legislazione in materia ambientale”.

che la Conferenza di Servizi indetta con la nota del 18/05/2021, nella seduta conclusiva
tenutasi in data 30/07/2021, si ¢ determinata favorevolmente relativamente al rilascio degli
altri titoli abilitativi necessari alla realizzazione ¢ all’csercizio del progetto richiesti dal
proponente che, ncl caso specifico, si sostanziano nella sola Autorizzazione Integrala
Ambientale cx art. 29 — sexies del D. Lgs. n. 152/2006.
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che la determinazione favorevole al rilascio dell’ Autorizzazione Integrata Ambientale &
stata subordinata alle modalitd, indicazioni e prescrizioni proposte dai competenti Uffici
della Direzione Ambiente e Transizione Ecologica — U.O. Ciclo dei rifiuti ed economia
circolare, con le modifiche approvate in sede di Conferenza di Servizi.

il decreto n. 25 del 03.09.2021 con il quale il Direttore della Direzione Valutazioni
Ambientali, Supporto giuridico e contenzioso, in qualita di direttore della struttura
regionale competente in materia di VIA, ha adottato il provvedimento di VIA favorevole
relativamente all’istanza denominata ““Integrazione al progetto complessivo di
sistemazione della discarica presentato il 02.07.2019 nell’ambito dell’iter di rinnovazione
del procedimento di autorizzazione relativo all’ampliamento della discarica ubicata in
Comune di Zevio, localita Ca Bianca, a seguito della sentenza del Consiglio di Stato n.
1423/2019. Decreto Regione Veneto n. 131 del 15.05.2019 e successive note regionali prot.
210642 del 29.05.2019 e prot. 216172 del 01.06.2020”, presentata da Inerteco S.rl.,
subordinatamente al rispetto delle condizioni ambientali di cui al parere del Comitato
Tecnico Regionale VIA n. 154 del 16/06/2021 (Allegato A al medesimo decreto);

che il provvedimento di AIA, conclusivo dell’endoprocedimento di cui alla DGR n.
568/2018, ai sensi di quanto previsto dal comma 7 dell’art. 27-bis del D.Lgs. n. 152/2006 e
ss.mm.ii. va compreso nel provvedimento unico regionale di conclusione del procedimento
attivato dal Proponente Inerteco S.r.l.

pertanto, con il presente provvedimento:

— di prendere atto delle risultanze [avorevoli della Conferenza di Servizi svoltasi in data
30/07/2021;

— di rilasciare alla Ditta Inerteco S.r.l. (C.E./P. IVA 02612230231), con sede legale in
Via Ca’ Bianca 16 in Comune di Zevio (VR), I’ Autorizzazione Integrata Ambientale
da ricomprendere nel Provvedimento Autorizzatorio Unico Regionale (PAUR), ai sensi
dell’art. 27-bis, co. 7 del D. Lgs. n. 152/2006, a seguito della presentazione dell’istanza
denominata “Integrazione al progetto complessivo di sistemazione della discarica
presentato il 02.07.2019 nell’ambito dell'iter di rinnovazione del procedimento di
autorizzazione relativo all ampliamento della discarica ubicata in Comune di Zevio,
localita Ca Bianca, a seguito della sentenza del Consiglio di Stato n. 1423/2019.
Decreto Regione Veneto n. 131 del 15.05.2019 e successive note regionali prot.
210642 del 29.05.2019 e prot. 216172 del 01.06.2020”, subordinatamente al rispetto
delle condizioni e delle prescrizioni riportate nell’Allegato A al presente
provvedimento di cui coslituisce parte integrante e sostanziale.

che, in relazione alle attivitd di cui ai punti 5.1, 5.3 ¢ 5.5 — Allegato VIII alla Parte Il del D.
Lgs. 3 aprile 2006 n. 152 e s.m.i., il presente provvedimento risulta comprensivo
dell’adeguamento dell’installazione e dell’ Autorizzazione alle conclusioni sulle migliori
tecniche disponibili (BAT) per il trattamento dei rifiuti approvate con la Decisione di
esecuzione (UE) 2018/1147 del 10 agosto 2018, (pubblicata sulla Gazzetta Ufficiale
dell’Unione europea del 17 agosto 2018).

che, ai sensi di quanto stabilito dalla D.G.R. n. 568/2018, il provvedimento autorizzatorio
unico regionale di cui all’art. 27-bis del D.Lgs. n. 152/06, fermo restando che il
responsabile deli’endoprocedimento finalizzato al rilascio del provvedimento regionale
unico € il sottoscritto Direttore della Direzione Ambiente e Transizione Ecologica in
qualitd di Direttore della struttura competente per materia, & adottato dal Direttore di Area a
cui afferisce la struttura regionale competente per 1’autorizzazione dell’intervento (o suo
delegato).

le L.R. n. 33/85, n. 3/2000, n. 4/2016, ¢ ss.mm.ii.

la L. n. 241/1990 in materia di procedimento amministrativo;
i D.D. Lgs. n. 36/2003 e n.152/2006, e ss.mm.ii.;

la DGR 242/2010 e la DGR 863/2012 in materia di PMC;
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VISTE la DGR 2721/2014 in materia di garanzie finanziarie,
VISTA la DGRV n. 568/2018 recante la disciplina attuativa della procedura di VIA di cui alla

citata L.R. n. 4/2016;

VISTA la DGRV n. 21 dell’l | gennaio 2018, come modificata dalla successiva DGRV n. 421 del

09.04.2019, relativa alle competenze delle strutture regionali in materia di AIA.
DECRETA

che le premesse formano parte integrante del presente provvedimento,

di prendere atto delle determinazioni della Conferenza di Servizi di cui all’art. 14 della L. 241/1990, convocata
ai sensi della D.GR. n. 568/2018 ¢ dell’art. 27-bis del D.Lgs. n. 152/2006 e ss.mm.ii., espresse nella seduta
conclusiva del 30/07/2021,

di rilasciare alla Ditta Inerteco S.r.l. (C.F./P. IVA 02612230231), con sede legale in Via Ca’ Bianca 16 in
Comune di Zevio (VR), relativamente all’installazione ubicata nella medesima localitd e costituita da una
discarica per rifiuti non pericolosi — sottocategoria per rifiuti inorganici a basso contenuto organico o
biodegradabile e da un impianto di inertizzazione di rifiuti pericolosi e non pericolosi, 1’Autorizzazione
Integrata Ambientale per le attivita individuate ai punti 5.1, 5.3, 5.4 ¢ 5.5 — Allegato VIII alla Parte I del D.
Lgs. 3 aprile 2006 n. 152 e s.m.i,, da ricomprendere nel Provvedimento Autorizzatorio Unico Regionale
(PAUR), ai sensi dell’art. 27-bis, co. 7 del D. Lgs. n. 152/2006, a seguito della presentazione dell’istanza
denominata “Integrazione al progetto complessivo di sistemazione della discarica presentato il 02.07.2019
nell’ambito dell’iter di rinnovazione del procedimento di autorizzazione relativo all’ampliamento della
discarica ubicata in Comune di Zevio, localita Ca Bianca, a seguito della sentenza del Consiglio di Stato n.
142372019. Decreto Regione Veneto n. 131 del 15.05.2019 e successive note regionali prot. 210642 del
29.05.2019 e prot. 216172 del 01.06.2020”, e subordinatamente al rispetto delle condizioni e delle prescrizioni
riportate nell’ Allegato A al presente provvedimento di cui costituisce parte integrante e sostanziale;

di dare atto che, in relazionc alle attivita di cui ai punti 5.1, 5.3 ¢ 5.5 — Allegato VIII alla Parte Il del D, Lgs. 3
aprile 2006 n. 152 e s.m.i., il presentc provvedimento risulta comprensivo dell’adeguamento dell’installazione
e dell’ Autorizzazionc alle conclusioni sulle migliori tecniche disponibili (BAT) per il trattamento dei rifiuti
approvate con la Decisione di esecuzione (UE) 2018/1147 del 10 agosto 2018, (pubblicata sulla Gazzetta
Ufficiale dell’Unione europea del 17 agosto 2018);

di dare atto che il presente provvedimento, conclusivo dell’endoprocedimento di cui alla DGR n. 568/2018,
dovra essere compreso nel provvedimento autorizzatorio unico regionale ai sensi di quanto previsto dal comma
7 dell’art. 27-bis del D.Lgs. n. 152/2006 e ss.mm.ii, il quale sard adottato a conclusione del procedimento dal
Direttore dell’Area Tutela e Sicurezza del Territorio (0 suo delegato);

di dare atto che il presente provvedimento esplichera efficacia, anche in termini temporali, a far data dalla
pubblicazione del provvedimenlto autorizzatorio unico regionale nel quale il presente atto verrd compreso;

di pubblicare ['oggetto del presente decreto nel Bollettino Ufficiale della Regione del Veneto;,

di informare che gli obblighi di notifica del presente provvedimento verranno indicati e assolti a seguito della
pubblicazione integrale del provvedimento autorizzatorio unico regionale nel quale il presente atto verrd
compreso;

di dare atto che il presente provvedimento costituisce adempimento dcgli obblighi derivanti dall’appartenenza
dell’Italia all’Unione Europea;

. di informare che avverso il presente provvedimento & ammesso ricorso giurisdizionale al Tribunale

Amministrativo Regionale (TAR) oppure in via alternativa al Presidente della Repubblica, nei termini e nelle
modalita previste dalla legge.

dott. Paolo Giandon
FIRMATO
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|+‘J: REGIONE pri VEN ETO‘\i
o giunta regionale
Allegato A al Decreto n. del pag. 1/14

PRESCRIZIONI E CONDIZIONI DELL’AUTORIZZAZIONE INTEGRATA AMBIENTALE

A, Termini autorizzazione

1. La Ditta Inerteco S.c.l. ¢ gestore dell’impianto ai sensi dell’art. 5, comma [, lettera r-bis) del D. Lgs.
[52/2006 e ss.mm.ii.

2. Al sensi di quanto previsto dall’art. 29-octies del D. Lgs. n. 152/2006 e ss.mm.ii. I’ Autorizzazione
Integrata Ambientale ha validita dodici (12) anni in quanto la Ditta risulta essere certificata UNI EN-ISO
14001:2015;

v In caso di mancato rinnovo e/o di intervenuta revoca della certificazione [SO 14001, la validita dell’
Autorizzazione Integrata Ambientale deve intendersi di 10 (dieci) anni;

v" 1l gestore & tenuto a comunicare alla Regione Veneto, alla Provincia di Verona e ad ARPAV,
I’avvenuto rinnovo della certificazione ISO 14001 attualmente in essere, entro ¢ non oltre 3 mesi
dalla scadenza della stessa; il gestore ¢ tenuto altresl a dare immediata comunicazione a Regione,
Provincia e ARPAV di eventuali sospensioni efo revoche di detta certificazione, nonché
dell’eventuale mancato rinnovo;

v In caso di mancato rinnovo e/o revoca della certificazione ISO 14001, il gestore & tenuto - entro 90
giorni dalla comunicazione di cui al precedente punto e salvo proroga concessa dall’Ente garantito
su motivata istanza dell’interessato - ad adeguare I’importo delle garanzie finanziarie, ricalcolato
senza la riduzione del 40 % prevista dalla DGRV n. 2721/2014.

3. Ai sensi dell'art. 29-quater, comma 1, del D. Lgs. n. 152/2006 la presentc Autorizzazionc Intcgrata
Ambientale risulta comprensiva delle seguenti autorizzazioni ambientali di settore:

a. autorizzazione all’esercizio delle operazioni di deposito di rifiuti sul suolo (DI);
autorizzazione all’esercizio delle operazioni di deposito preliminare (D15) del percolato prodotto
dal corpo discarica, nonché delle acque meteoriche di percolazione dell’area servizi, nelle apposite
cisterne delle aree Z1 e Z2, come individuate nella planimetria Cl1 e nella scheda C12 della
modulistica AIA;

¢. autorizzazione all’esercizio delle operazioni di deposito preliminare (D15) dei rifiuti conferiti
prima del loro definitivo deposito in discarica negli appositi box dell’area Z3, come individuata
nella planimetria C11 ¢ nella scheda C12 della modulistica AIA;

d. autorizzazione all’esercizio delle operazioni di recupero (RS5) mediante I'utilizzo di rifiuti per la
formazione dello strato di drenaggio del biogas e di rottura capillare del capping della discarica,

e. autorizzazione all’esercizio delle operazioni di messa in riserva (R13) delle tipologie di rifiuti
utilizzate per le succitate operazioni di recupero (RS) in uno o pitt box appositamente dedicati di
cui alla precedente lettera ¢): sara cura del tecnico responsabile far apporre, di volta in volta, idonea
cartellonistica atta ad individuare i box destinati alle operazioni R13, distinguendoli da quelli
destinati alle operazioni D15;

f.  autorizzazione all’esercizio delle operazioni di trattamento chimico — fisico di “inertizzazione”
(D9); tale attivitd & comprensiva dell’attivita di miscelazione dei rifiuti prima del loro trattamento
che pud essere effettuata sia nei box di stoccaggio dei rifiuti in ingresso, sia nella fossa di pre-
miscelazione/omogeneizzazione all'uopo dedicata;

g. autorizzazione all’esercizio delle operazioni di deposito preliminare (D15) dei rifiuti conferiti
prima del trattamento di inertizzazione negli appositi box e silos delle aree 74 e Z5, come
individuate nella planimetria C11 e nella scheda C12 della modulistica AIA;
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h. autorizzazione all’esercizic delle operazioni di deposito preliminare (D1S) dei rifiuti in uscita dal
trattamento di inertizzazione negli appositi box dell’ area Z4, come individuata nella planimetria
Cl11 e nella scheda C12 della modulistica AIA.

i.  autorizzazione allo scarico:

e in corpo idrico superficiale (Fossa Fontana) delle acque di seconda pioggia e di dilavamento
aree non separate proveniente dal piazzale interno e dal parcheggio (SF4);

e sul suolo di acque reflue assimilate alle acque reflue domestiche provenienti dai servizi igienici
dell’installazione, previo trattamento in pozzo perdente tipo Imhoff (Sc).

I suddetti scarichi sono riportati nella planimetria B21 della modulistica AIA unitamente ai punti di

immissione in corpo idrico superficiale (Fossa Fontana) delle acque della copertura (anche

provvisoria) della discarica, identificati dalle sigle SF1 ¢ SF2, nonché alla trincea drenante posta a

nord — est della discarica per I’immissione nel suolo delle medesime acque (SF3).

j. autorizzazione alle emissioni in atmosfera in uscita dal biofiltro (come individuato nella
planimetria B20 della modulistica AIA) delle ariec aspirate nel capannone dell’impianto di
inertizzazione, nonché — una volta realizzati i relativi collegamenti — del biogas in uscita dai pozzi
di esalazione presenti sul corpo discarica.

4. T quantitativi massimi trattabili in D9 nell’ impianto di inertizzazione sono i seguenti:
e 340 tgiorno;
e 80.000 t/anno.

5. E’ ammesso in discarica lo smaltimento in D1 delle tipologie di rifiuti richiamate al paragrafo C, nel
rispetto dei criteri di ammissibilita individuati nello stesso paragrafo e fino al completamento della

volumetria utile prevista dal progetto che risulta, al netto dei rifiuti gia conferiti prima della sentenza del
TAR n. 1423/2019, pari a 214.550 m’.

6. [quantitativi massimi di rifiuti stoccabili in D15/R13 all’interno dell’intera installazione sono i seguenti:

a) AreaZl - silos (percolato): 270 ¢
b) AreaZ2 -silos (percolato): 150 ¢
c) AreaZ3 —box esterni (rifiuti in ingresso alla discarica): 600 t
d) Area Z4 - box in buca (rifiuti in ingresso all’inertizzatore): 670 ¢t
e) AreaZ4 —silos (rifiuti in ingresso all’ inertizzatore) 168 t
f) Area Z4 —box fuori terra (rifiuti in uscita dall’ inertizzatore) 1800 t

per un totale di 3.658 t rifiuti (ivi compresi eventuali rifiuti presenti nella fossa di pre-
miscelazione/omogeneizzazione all’uopo dedicata).

B. Lavori di costruzione e di sistemazione finale della discarica

7. Per quanto riguarda le modalitd realizzative delle nuove opere, ovvero delle opere non ancora eseguite (o
comunque non ancora definitivamente collaudate), ivi comprese le opere di sistemazione finale della
discarica, il gestore dovra attenersi al progetto presentato con [istanza del 24.09.2020 e valutato dal
Comitato regionale VIA in data 16.06.2021; inoltre, con riferimento alla porzione di discarica approvata
con DGRV n. 44 del 18.01.1999 (lotti nn. 2, 3 e 4), per quanto ancora applicabile, il gestore dovra
altenersi al piano di adeguamento ex art. 17 del D. Lgs. n. 36/2003 approvato con DGR 1741 del 18
giugno 2004, nonché alle prescrizioni del parere della Commissione tecnica regionale — Sez. Ambiente n.
3215 del 18 maggio 2004 allegato alla medesima deliberazione.

8. Le quote di massima baulatura dei rifiuti che dovranno essere prese come riferimento per il collaudo del
capping della porzione di discarica approvata con DGRV n. 44/1999 sono quelle delerminate nel rilievo
del dicembre 2016 e riportate nella corrispondente tavola grafica allegata alla relazione di variante
approvata sulla base del parere della C.T.R.A. n. 4023 del 23.02.2017. Per ciascun sub lotto di dctta
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porzione, al termine della realizzazione del capping, dovranno essere eseguiti appositi rilievi semestrali
relativi al comportamento dell’assestamento del corpo della discarica; gli esiti di detti rilievi dovranno
essere riportati nelle relazioni periodiche del PMC e confrontati con le stime dei cedimenti contenute
nella documentazione di variante oggetto di valutazione. Il numero di punti di monitoraggio ove eseguire
la misura degli abbassamenti del corpo rifiuti deve essere non inferiore a 4 per ettaro, in conformiti a
quanto previsto dalle linee guida del Comitato Tecnico Discariche del 1997.

Per quanto riguarda le modalita di realizzazione dello strato di drenaggio del gas e di rottura capillare
ricompreso nel pacchetto di impermeabilizzazione della discarica di cui trattasi, devono essere adottate le
modalitd operative individuate dal Gestore nella variante non sostanziale comunicata con nota del 28
novembre 2013 (acquisita al prot. reg. n. 537321 del 9 dicembre 2013); in particolare si specifica che i
rifiuti che potranno essere utilizzati a tale scopo, oltre a rispettare i limiti di accettabilita individuati al
successivo paragrafo C, dovranno avere le seguenti caratteristiche: permeabilita k > 1510 mss e
percentuale (< 20%) del passante al setaccio n. 200, ossia @ 0.075.

. Per la copertura della discarica potra essere utilizzato il terreno vegetale escavato nell’ambito dei lavori

di realizzazione dei lotti solo ed esclusivamente se conforme, fatto salvo il rispetto dei valori di fondo
naturale, alla colonna A della tabella 1 dell’allegato 5 alla parte IV del D. Lgs. n. 152/2006 ¢ ss.mm.ii..
La Ditta € tenuta inoltre a separare fisicamente i cumuli di terreno idoneo alla realizzazione del capping
da quelli di terreno non idoneo.

[l terreno vegetale scavato nei lotti 6 e 7, risultato non conforme alla colona A ma conforme alla colonna
B della tabella | dell’allegato 5 alla parte IV del D. Lgs. n. 152/2006 e ss.mm.ii. potra essere utilizzato
per la realizzazione delle coperture giornaliere delle celle di lavorazione della discarica e/o destinato ad
aree industriali e/o commerciali esterne nel rispetto delle norme vigenti in materia di terre e rocce da
scavo.

. Il compost che potra essere miscelato, come ammendante, al terreno vegetale nella realizzazione del

capping finale della discarica dovra rispettare i limiti di accettabilita previsti dalla vigente normativa in
materia di fertilizzanti (Legge n. 75/2010 e ss.mm.ii.).

. Il gestore ¢ tenuto ad iniziare, entro il 31.03.2026, salvo proroga concessa su motivata istanza dello

stesso, in maniera progressiva, i lavori di sistemazione finale dei lotti non ancora ricomposti (1, 5,6, 7 ¢
le attigue porzioni dei lotti 3 e 4), dando comunicazione agli Enti interessati, per singolo lotto,
dell’avvenuto avvio dei medesimi; detti lavori dovranno essere conclusi entro il 31.12.2028, salvo
proroga concessa su motivata istanza del gestore.

. Alla comunicazione dell’inizio dei lavori del capping del singolo lotto il Gestore dovra allegare:

a) una dichiarazione del D.L. attestante che gli assestamenti sono tali da non compromettere
'integrita del futuro pacchetto di chiusura, corredata dal riepilogo di tutte le misure topografiche
effettuate a partire dalla data di comunicazione del raggiungimento delle massime quote di
baulatura;

b) una relazione del D.L. con individuazione dei volumi di materiali/rifiuti eventualmente utilizzati
per colmare i locali avvallamenti e comprensiva delle relative caratteristiche geotecniche;

¢) un rilievo topografico, eseguito da idoneo tecnico abilitato, comprensivo di un adeguato numero di
sezioni contenti il confronto delle quote definitive raggiunte da prendere a riferimento per il
successivo collaudo del capping con le quote di progetto;

d) la lettera di incarico al collaudatore dei lavori di ricomposizione, debitamente firmata, per
accettazione, dal relativo professionista;

e) un cronoprogramma relativo alle tempistiche di avanzamento dei lavori di ricomposizione
comprensivo di un calendario di massima delle verifiche e delle prove da effettuare nel corso del

collaudo (il Gestore ¢ comunque tenuto a comunicare al competente Dipartimento ARPAV
I’effettuazione di dette verifiche con almeno 15 giorni di preavviso).
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15.

17.

18.

Qualora, a seguito del controllo topografico sopra richiamato, sia ravvisata una difformita rispetto alle
geometrie di progetto approvate, il Gestore & tenuto al rispetto delle geometrie di progetto mediante
I'asportazione dei rifiuti in eccedenza e al conferimento degli stessi, a proprie spese, presso altri
settori/lotti della discarica in coltivazione, ove presenti, ovvero presso impianti terzi autorizzati. E’
ritenuta applicabile una tolleranza rispetto alle quote di progetto < 0,1 m. L’eventuale necessita di
rimozione di rifiuti dovrd essere preventivamente comunicata all’Autoritd competente e agli Enti di
controllo.

. Alla comunicazione della fine dei lavori di ricomposizione finale della discarica il Gestore dovri

allegare:

a) la dichiarazione del D.L. attestante la regolare esecuzione dei lavori ¢ la conformita delle opere
realizzate al progetto approvato;,

b) il certificato di collaudo funzionale (in corso d’opera) delle opere di sistemazione finale della
discarica, redatto ai sensi dell’art. 25 della L.R. n. 3/2000 delle opere di ricomposizione,
comprensivo di tutti gli esiti delle verifiche effettuate e corredato dalla relativa documentazione;

c) una relazione del Tecnico Responsabile ex art. 28 della L.R. n. 3/2000 attestante la piena efficienza
di tutti gli impianti ed i presidi ambientali della discarica (sistema di drenaggio delle acque
meteoriche, raccolta e stoccaggio del percolato, captazione e trattamento del biogas, impianti di
irrigazione e antincendio, viabilita, recinzione, cancello, mascherature, rete di controllo delle acque
sotterranee, etc..);

d) una relazione in merito agli esiti Piano di Monitoraggio e Controllo, a cura del soggetto
responsabile dell’esecuzione del medesimo piano, comprensivo delle risultanze dei controlli e dei
monitoraggi eseguiti nel corso dei lavori di ricomposizione finale; tale relazione dovra altresi
documentare ed attestare 1'assenza di contaminazione nella falda dovuta alla discarica,

€) una specifica dichiarazione del legale rappresentante, da effettuarsi anche nelle forme
dell’autocertificazione prevista dal D.P.R. 28.12.2000 n. 445, attestante la disponibilitd finanziaria
delle risorse economiche necessarie per coprire tutti i costi della gestione post — operativa della
discarica come individuati nel Piano finanziario approvato.

La comunicazione di fine lavori del capping dovra essere inviata entro e non oltre 30 (trenta giorni) dal
completamento della copertura; resta fatta salva la possibilitd di trasmettere agli Enti interessati, i
documenti di cui alle lettere a) e b) anche per singoli lotti/stralci funzionali.

La procedura di chiusura della discarica ex art. 12 del D. Lgs. n. 36/2003 potra essere attivata solo a
seguito del completamento della copertura di tutta la discarica nella configurazione prevista dal progetto
presentato con I’istanza del 24.09.2020 e valutato dal Comitato regionale VIA in data 16.06.2021.

C. Tipologie di rifiuti conferibili in discarica e criteri di ammissibilita

19.

I rifiuti conferibili in discarica sono quelli, non pericolosi e pericolosi (purché stabili e non reattivi), a
prevalente matrice inorganica e non putrescibile identificati, mediante codifica E.E.R. a 6 cifre, con
relativa descrizione, riportati in Allegato A1 (distinti a seconda delle operazioni di smaltimento e
recupero autorizzate).

Ai sensi di quanto previsto dalla L.R. n. 45/2019 i rifiuti conferibili in D] potranno provenire sia
dall’adiacente impianto di inertizzazione sia da impianti di trattamento terzi. In entrambi i casi i rifiuti
conferiti in discarica dovranno provenire prioritariamente dal trattamento di rifiuti prodotti nel territorio
regionale veneto da imprese singole o associate. Potranno essere altresi conferiti, anche in DI, i rifiuti
prodotti da Inerteco, classificabili con il CER 170504, che deriveranno dalla rimozione dei terreni con
materiali antropici rinvenuti nell’ area posta ad est della discarica e nell’ambito della fascia di
asservimento (pari a 12 m rispetto all’asse) del metanodotto SNAM Mestre-Cremona.
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20.

All’interno della suddetta fascia asservita/sicurezza dai gasdotti, nessun lavoro — ivi compresa la
rimozione dei rifiuti suindicati - potra essere effettuato senza preventiva autorizzazione nonché accordi
con i tecnici dell’Unita Esercente Snam Rete Gas S.p.A. di Verona, per definire le fasi dei lavori previsti,
I’effettuazione del picchettamento delle condotte, la sottoscrizione del relativo verbale in cui, tra I'altro,
¢ previsto 'eventuale nominativo della impresa esecutrice dei lavori e quello della compagnia
assicuratrice (individuate da Inerteco S.r.l.). e concordare la presenza del personale Snam Rete Gas
durante ’esecuzione di lavori autorizzati.

In relazione a quanto previsto dalla medesima L.R. n. 45/2019 e dalle pertinenti Linee guida del
Comitato regionale VIA approvate nella seduta del 03.06.2020 deve essere garantita ogni anno da parte
del Gestore una riserva di volume utile pari al 20%, calcolato sul volume residuo rilevato e certificato
dall’Osservatorio regionale sui rifiuti di ARPAV, da destinare allo smaltimento dei rifiuti prodotti a
seguito di emergenze derivanti da eccezionali eventi atmosferici e calamita naturali che interessano il
territorio regionale.

Tutti i rifiuti devono avere caratteristiche chimico — fisiche tali da non sviluppare gas, vapori, polveri o
odori molesti o pericolosi.

In particolare i fanghi non dovranno provenire da trattamento biologico o da trattamenti misti e devono
essere conferiti allo stato palabile.

Per i rifiuti prodotti da processi termici (categoria 10 dell’elenco europeo dei codici E.E.R.) e per i rifiuti
prodotti da incenerimento o pirolisi in impiaati di trattamento (sottocategoria 19.01 dell’elenco europeo
dei codici E.E.R.) ¢ indispensabile prevedere la determinazione di diossine e furani in fase di
caratterizzazione del rifiuto da parte del produttore secondo le modalitd previste dal D. Lgs. n. 36/2003.
La dispensa da tale obbligo per tutti i rimanenti codici non autorizza comunque il gestore a conferire
rifiuti contenenti diossine e furani oltre il limite consentito dalla norma.

[ rifiuti con codice E.E.R. relativo a miscugli, provenienti da una mera attivitd di miscelazione degli
stessi, potranno essere conferiti in discarica solo nel caso in cui vengano dettagliatamente specificate le
caratteristiche dei rifiuti originari, che debbono essere gia conformi ai criteri di ammissibilita della stessa
prima della miscelazione. Fra i rifiuti originari, poi miscelati, non ci dovranno essere rifiuti costituiti da
ulteriori miscugli oppure anche di questi si dovrd dar evidenza della loro conformitd ai criteri di
ammissibilita della discarica.

Ogni carico di rifiuti proveniente da processi di inertizzazione o da altro trattamento pud essere ammesso
in discarica solo se accompagnato da una scheda tecnica che riporti le informazioni generali atte ad
accertare che il singolo carico sia stato effettivamente sottoposto ad uno specifico trattamento in
impianto dedicato ed a verificare altresi la corretta corrispondenza del codice EER adottato con il
processo produttivo di provenienza, intendendo per quest’ultimo il processo che ha generato lo specifico
codice 19.

Qualora il Gestore riscontri nell'ambito delle verifiche analitiche di conformita di propria competenza
variazioni significative dei parametri oggetto di caratterizzazione. lo stesso €& tenuto a darne
comunicazione al produttore ed agli Enti di controllo territorialmente competenti. Nel caso in cui tali
variazioni riguardino i parametri critici oggetto di caratterizzazione, tali da comportare il superamento
dei limiti di accettabilitd degli stessi parametri in discarica, oltre al necessario respingimento del carico
interessato con comunicazione agli Enti di controllo, il Gestore & tenuto ad analizzare in discarica
ciascun carico conferito successivamente dal produttore interessato per almeno 10 carichi consecutivi in
modo, tra I’altro, da garantirne senza incertezze la conformita ai limiti di accettabilitd, nonché al fine di
riconfermare o rigettare l'ipotesi di rifiuto regolarmente generato avanzata dal produttore.

[ rifiuti pericolosi corrispondenti ai codici autorizzati devono risultare classificabili come pericolosi
unicamente per presenza di sostanze inorganiche che possono essere rilevate nel test di eluizione, che
costituisce il test di verifica primario all’ammissibilita nella discarica.
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I rifiuti provenienti da impianti di stabilizzazione/soliditicazione devono essere considerati quali rifiuti
non regolarmente generati e, quindi, soggetti a caratterizzazione analitica (da parte del produttore) per
lotti funzionali chiusi per tipologia e quantitd, ad eccezione dei casi in cui i suddetti impianti sono dotati
di linee dedicate e/o apposite procedure finalizzate al trattamento degli stessi rifiuti in ingresso nelle
medesime proporzioni e con i medesimi additivi. Nel caso di rifiuti non generati regolarmente il Gestore
dovra in ogni caso effettuare verifiche analitiche aggiuntive tramite il prelievo di appositi campioni, con
proprio personale o laboratorio terzo incaricato, relativamente a due carichi (scelti con criteri di
casualitd) per ogni lotto funzionale conferito in discarica di dimensioni > [.000 t. Per lotti di dimensioni
< 1.000 t deve essere prevista I’effettuazione della verifica analitica su un campione prelevato, con criteri
di casualita, da uno solo dei carichi in ingresso costituenti il lotto. Il criterio di scelta casuale dei
campioni non deve essere conoscibile a priori dai conferitori di rifiuti.

Nelle more della definizione a livello nazionale di specifici criteri omogenei di valutazione, il Gestore &
tenuto ad effettuare nell’ambito delle verifiche di conformita previste dal PMC relativamente ai rifiuti
pericolosi stabili e non reattivi conferibili in discarica:

e la determinazione analitica dell’ ANC nell’intervallo di pH previsto dalle metodiche UNI/CEN
14997 o 14429 (dal pH naturale del rifiuto al pH 2),

e le prove geotecniche proposte con la nota del 27 novembre 2015 per la valutazione della capacita di
carico e della stabilita fisica dei rifiuti pericolosi stabili e non reattivi granulari.

Per 1 rifiuti regolarmente generati la frequenza delle suddette verifiche sard annuale, all’atto
dell’omologazione del rifiuto (per ciascun produttore e per ciascun codice CER). Gli esiti delle
medesime verifiche dovranno essere conservati presso 1’impianto, unitamente a valutazioni di commento
dei risultati effettuate dal responsabile tecnico della discarica ai fini della verifica dello specifico criterio
di accettabilitd. Tali esiti dovranno essere altresi riportati nei report tecnici periodici previsti dal PMC;
per quanto riguarda i rifiuti non regolarmente generati, la determinazione di ANC e prove geotecniche
deve necessariamente essere effettuata per ogni lotto in uscita dall’impianto di trattamento.

21. Con riferimento alle concentrazioni limite sull’eluato previste dalla norma, sono aulorizzate le seguenti
deroghe, come riconosciute sulla base del favorevole parere della C.T.R.A. n. 3688 del 28 luglio 2010 e,
successivamente, confermate nel parere della C.T.R.A. n. 3932 del 19.06.2014:

PARAMETRO VALORI LIMITE

- ] CONCESSI IN DEROGA (mg/1)
Cromo totale 3,0

Molibdeno [ 3,0 -
Nichel 3,0

Antimonio 0,20

Selenio 0,15
 Zinco 15 S
Fluoruri 45

DOC 1.000

TDS - 20.000

Il limite di concentrazione per il parametro DOC, come sopra derogato, si applica anche ai codici EER di
cui alle lettere a) e b) della nota (*) della tabella 5 dell’allegalo 4 al D. Lgs. n. 36/2003 nelle more della
definizione da parte dello Stato del significato e delle modalitd operative con cui valutare la frase * ...
purché trattati mediante processi idonei a ridurne in modo consistenie il contenuto di sostanze
organiche” riportata nella medesima nota.

22.Nei lotti 3 e 4 della discarica, gia colmati e parzialmente ricomposti, ¢ ammesso — solo a seguito di

naturali assestamenti de! corpo rifiuti il conferimento in DI di volumi residuali delle tipologie di rifiuto
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23.

24.

25.

26.

con le seguenti precisazioni:

e nel lotto 3 i rifiuti conferiti dovranno essere conformi ai limiti di accettabilita della tabella 5
dell’ Allegato 4 al D. Lgs. n. 36/2003, fatte salve le porzioni del medesimo lotto che ricadono al di
sopra dell’impermeabilizzazione di separazione tra vecchia e nuova discarica alle quali si applicano
le deroghe di cui al precedente punto 21;

o nel lotto 4, non adeguato al D. Lgs. n. 36/2003 per il ridotto franco di falda, potranno essere utilizzati
esclusivamente rifioti inerti conformi ai criteri di accettabilita previsti dall’art. 7 - quater del D. Lgs.
n. 36/2003, fatte salve le porzioni del medesimo lotto che ricadono al di sopra
dell’impermeabilizzazione di separazione tra vecchia ¢ nuova discarica alle quali si applicano le
deroghe di cui al precedente punto 21.

Le indicazioni di cui al precedente punto 22 si applicano anche ai rifiuti di cui alle tipologie indicate in
Allegato A1, utilizzabili in RS per la realizzazione dello strato di drenaggio e rottura capillare del
capping della discarica.

Fatto salvo quanto previsto ai precedenti punti 21, 22 e 23, i rifiuti conferiti in discarica dovranno essere
conformi ai criteri di ammissibilita previsti dall’art. 7 - quinquies del D. Lgs. n. 36/2003.

Ove non diversamente specificato nel PMC, per i rifiuti che mantengono invariate nel tempo le loro
caratteristiche, le verifiche analitiche della conformita del rifiuto ai criteri di ammissibilita previsti dalla
norma devono essere effettuate di norma ogni 1.000 mc conferiti, e comunque con frequenza non
superiore a 1 anno.

La verifica della non putrescibilita dei rifiuti conferiti dovra essere effettuata secondo 1 criteri previsti
dalla D.G.R. n. 2254 dell’8 agosto 2008 con le modalitd individuate nel PMC approvato.

D. Gestione operativa della discarica

217.

28.

La gestione delle attivita di discarica in fase operativa ¢ post operativa dovra avvenire nel rispetto di
quanto previsto dai piani di gestione operativa e post operativa presentati con 1’istanza del 24.09.2020; la
gestione post-operativa dovrd avvenire per un periodo di almeno 30 anni - ai sensi di quanto stabilito
dall’art. 14 del D. Lgs. n. 36/2003 — a partirc dalla data di approvazione da parte dell’Autorita
competente della chiusura della discarica.

La discarica dovrd essere gestita conformemente a quanto previsto dall’articolo 177 del D.Lgs. n.
152/2006 e ss.mm.ii., e comunque nel rispetto delle seguenti prescrizioni:

a) Le fasi di riempimento dovranno procedere per celle di ampiezza tale che siano tecnicamente ed
economicamente asportabili nel caso di conferimento di rifiuti non conformi; I'asportazione di tali
rifiuti dovra avvenire in conformit all’apposito piano di asportazione contenuto nel PGO approvato
¢ con le modalitd previste dal PMC;

b) Nel caso vengano accidentalmente conferiti rifiuti che sviluppano gas pericolosi, biogas od odori
molesti, I’allontanamento deve essere effettuato nel pilt breve tempo possibile e comunque entro le
24 ore;

¢) Si dovra procedere al conferimento dei rifiuti per settori di limitata ampiezza al fine di ridurre al
minimo la produzione di percolato;

d) Dovra essere evitato, in qualsiasi situazione, il trasporto eolico dei rifiuti;

e) Le porzioni di discarica colmate in attesa della ricomposizione definitive, nonché — in caso di
prolungati periodi di inattivita — quelle occupate da rifiuti ancora scoperti devono essere coperte
provvisoriamente tramite appositi teli o tramite altri mezzi ritenuti idonei allo scopo di ridurre la
formazione di percolato;

f) Il fronte di avanzamento dei rifiuti non dovra avere pendenza superiore ai 30°,
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g)

h)

I

k)

D)

m)

n)

0)

p)

)

Lo scarico dei rifiuti dovra essere effettuato in modo da garantire la stabilita della massa di rifiuti e
delle strutture collegate. L’accumulo dei rifiuti dovra essere effettuato con criteri di elevata
compattazione onde limitare successivi fenomeni di instabilita;

La viabilita interna dovra essere costantemente pulita ¢ mantenuta in condizioni tali da evitare che,
con qualsiasi condizione meteorologica, si abbiamo a verificare imbrattamenti della sede stradale ad
opera degli automezzi in uscita utilizzando il sistema di pulizia ruote presente all'uscita della
discarica;

Dovranno essere adotlate tutte le misure ritenute idonee per ridurre al minimo i disturbi ed i rischi
provenienti dalla discarica e per prevenire incendi e dovranno essere rispettate le norme di sicurezza
sul lavoro;

La sicurezza ¢ la salute degli addetti ai lavori, dei cittadini e la salvaguardia dell’ambiente dovranno
essere garantite in ogni fase della gestione;

Dovra essere assicurata la formazione professionale ¢ lecnica del personale addetto all'impianto. 11
personale al quale vengono affidati gli interventi di emergenza dovra essere preliminarmente istruito
ed informato sulle tecniche di intervento di emergenza;

L’area di discarica deve essere mantenuta completamente recintata e dotata di accesso controllato;

Le acque meteoriche devono essere opportunamente regimate ai fini di evitare I"accumulo in
discarica di percolato; in ogni caso le eventuali acque meteoriche e di percolazione che dovessero
accumularsi andranno allontanate in tempi brevi e trattate, se necessario, in idonei impianti di
trattamento;

La viabilita interna di accesso ai lotti in gestione ed alla cisterne per la raccolta del percolato dovra
essere mantenuta pavimentata con materiale che la renda impermeabile e realizzata ai fini della
corretta regimazione delle acque piovane. Dovranno essere mantenute pendenze tali da garantire il
naturale deflusso delle acque meteoriche al di fuori dell’area destinata al conferimento dei rifiuti,

[ mezzi in uscita dalla discarica dovranno essere di portata conforme ai limiti imposti sulla viabilita
utilizzata. Per i mezzi che accedono alla discarica la ditta dovra avere comunicato preventivamente
al conferitori i limiti imposti sulla viabilitd esterna utilizzata adiacente alla discarica stessa;

L’emungimento del percolato deve essere costante ed il battente dovra essere mantenuto al livello
minimo compatibile con le pompe esistenti, € comunque non deve superare i 50 cm dal fondo della
discarica, al netto del franco necessario al corretto funzionamento delle pompe sommerse valutato in
55 cm. In caso di eventi metereologici di particolare intensita il ripristino del livello sopraindicato
dovrd essere raggiunto nelle 48 ore successive al termine dell’evento. In alcun caso dovra essere
superato il battente di | m dal fondo della discarica, sempre al netto del franco di cui sopra.

Al fini del corretto avvio a smaltimento del percolato prodotto, il Gestore & tenuto a caratterizzare lo

stesso anche con riferimento alle sostanze perfluoroalchiliche (PFAS), secondo quanto previsto dalla
Circolare regionale n. 477961 del 15.11.2017.

E. Esercizio impianto di inertizzazione (per successivo smaltimenio in discarica)

29. Entro i1 30.06.2022, salvo proroga concessa su motivata istanza del soggetto interessato, I’impianto
dovra essere implementato nella configurazione prevista dalla Fase 2 del progetto approvato con DGRV
n. 1079/2013 (sostituzione impianto fisso con impianto mobile); il Gestore ¢ tenuto a comunicare a
Regione, Provincia, ARPAV e Comune di Zevio la data di avvio dell’impianto nella sua configurazione
definitiva di progetto: entro 180 giorni dalla suddetta data, salvo proroga accordata su motivata istanza
dell’interessato, deve essere presentato ai medesimi Enti il certificato di collaudo funzionale
dell’impianto predisposto secondo le modalita previste dalla L.R. 3/2000.

30.

Per quanto riguarda le modalita realizzative dell’impianto deve farsi riferimento al progetto approvato
con DGRV n. 1079/2013 e, per quanto pertinente, ad esempio relativamente alle opere di mitigazione, al
progetto presentato con Uistanza del 24.09.2020 e valutato dal Comitato regionale VIA in data
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32.

33.

34.

35.

36.

16.06.2021; resta fatto salvo I’obbligo di ottemperare alle condizioni ambientali individuate con i Decreti
del Direttore della Direzione Ambiente n. 303/2020 e n. 179/2021, riportanti gli esiti favorevoli di due
procedure di verifica di assoggettabilitd a VIA, attivate su istanza di parte e relative all’impianto di cui
trattasi.

. I rifiuti conferibili nell’impianto di inertizzazione sono quelli individuati dai codici EER a sei cifre

riportati in Allegato Al. I rifiuti in uscita dall’impianto di inertizzazione potranno essere avviati
nell’adiacente discarica, nel rispetto delle prescrizioni del presente allegato, ovvero ad altre discariche
autorizzate.

Lo stoccaggio dei rifiuti e le operazioni di raggruppamento e trattamento devono avvenire
esclusivamente all'interno del capannone.

Lo stoccaggio dovra avvenire rigorosamente come indicato nel progetto:
e rifiuti sfusi non pulverulenti nei box interrati;

= rifiuti sfusi pulverulenti nei silos previsti dal progetto;

e rifiuti in uscita dal trattamento nelle apposite baie di maturazione.

Tutte le strutture destinate allo stoccaggio dei rifiuti devono essere delimitate, contrassegnate e
numerate al fine di renderne noto il contenuto.

La distribuzione del materiale all’interno del capannone deve sempre consentire facilita di movimento ai
mezzi operativi e non intralciare in alcun modo gli accessi.

I rifiuti non devono rimanere all'interno dell'impianto per un periodo di tempo superiore a 365 giorni,
salvo casi eccezionali che devono essere comunicati tempestivamente all’autoriti competente.

L’idoneita del trattamento, ivi compresa la possibilita di miscelazione di diverse partite di rifiuti, dovra

essere accertata preliminarmente dal responsabile tecnico sulla scorta di adeguate e documentate

verifiche analitiche e valutazioni tecniche. Tali verifiche dovranno in particolare garantire che le
operazioni effettuate avvengano nel rispetto nelle norme vigenti in materia di sicurezza sul lavoro, non
provochino emissioni o reazioni chimiche incontrollabili ¢ potenzialmente dannose per la salute della

popolazione o dell’ambiente, non producano pericoli di incendio e/o esplosioni. E’ in ogni caso vietato il

conferimento di rifiuti caratterizzati da propricta piroforiche. E’ altresi vietato il trattamento congiunto di

rifiuti pericolosi e rifiuti non pericolosi, fatti salvi i seguenti casi:

e qualora i rifiuti non pericolosi siano aggiunti alla miscela da stabilizzare (anche parzialmente) in
sostituzione di additivi (reagenti, leganti, modificatori, etc.). In questi casi i rifiuti non peticolosi
devono essere gia conformi ai limiti di accettabilita sull'eluato dell'impianto di destino;,

e qualora i rifiuti non pericolosi ¢ quelli pericolosi abbiano gli inquinanti critici (cioe i composti che
rendono pericolosi i rifiuti, ovvero i contaminanti per i quali non sono rispettati i criteri di
acccttabilita sul tal quale o sull’eluato dell’impianto di destino prefissato) sensibili alla medesima
ricetta. In questi casi il trattamento dovrd in ogni caso generare un rifiuto non pericoloso per
stabilizzazione.

. Le attivitd di miscelazione preliminare effettuate in impianto, sia quelle effettuate nelle medesime

piazzole di stoccaggio, sia quelle effettuate nella fossa di pre-miscelazione/omogeneizzazione dedicata,
devono essere finalizzate unicamente alla preparazione della miscela da avviare alla sezione di
inertizzazione per un miglioramento dello stesso processo, e delle relative condizioni di sicurezza,
rispetto al trattamento della singola partita di rifiuto in ingresso. Dovra essere inoltre evitata ogni
operazione mirata alla mera diluizione di contaminanti cosi come previsto dall’art. 6, co. 3 del D. Lgs. n.
36/2003. 1 rifiuti provenienti da operazioni di miscelazione effettuate in altri impianti potranno essere
ammessi alle operazioni di inertizzazione solo se rispettano il medesimo criterio di cui sopra: a tal fine il
Gestore & tenuto ad acquisire dal produttore dettagliate informazioni sulle miscele conferite,
comprensive dei codici EER che le hanno generate ¢ delle pertinenti informazioni analitiche sia
relativamente al test di cessione sia relativamente alle eventuali caratteristiche di pericolo.
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38.

39.

40.

L’appartenenza di rifiuti diversi ad una singola ricetta non deve essere legata solamente al quantitativo di
reagenti necessario al trattamento, ma soprattutto alle caratteristiche dei medesimi rifiuti tenendo conto
nella loro caratterizzazione anche dei processi che 1i hanno generati; i contaminanti contenuti in
concentrazioni rilevanti in ciascuno dei rifiuti che compongono la miscela da inertizzare devono essere
sensibili al trattamento.

Deve essere garantita la rintracciabilitd dei rifiuti lungo Uintera filiera di trattamento al fine di rendere
sempre riconoscibile la composizione del rifiuto in uscita dalla sezione di inertizzazione. Pertanto,
devono risultare sempre individuabili - sulla base delle registrazioni effettuate - le tipologie, le quantita e
le classificazioni dei rifiuti avviati alle operazioni di miscelazione e trattamento autorizzate.

[ rifiuti in uscita dal trattamento di inertizzazione dovranno essere adeguatamente caratterizzati al fine
della corretta identificazione degli stessi e del regolare invio a smaltimento. La classificazione dei rifiuti
in uscita e lattribuzione del relativo codice EER dovra essere effettuata ai sensi della Decisione
2014/955/UE tenuto conto anche delle informazioni riportate nelle apposite Schede Operative di
Trattamento previste dal PMC e, comunque, nel rispetto dei seguenti criteri:

e Stabilizzazione di ritiuti pericolosi che non hanno inquinanti critici nell’eluato: il ritiuto in uscita
potra essere non pericoloso CER 190305, qualora tutti i componenti pericolosi siano stati trasformati
in nou pericolosi. Il rifiuto continuerd ad essere pericoloso CER 190304* se tra i componenti
pericolosi dei rifiuti in ingresso comparivano composti per i quali il trattamento non pud conseguire
la trasformazione in componenti non pericolosi.

e Immobilizzazione (o solidificazione) di rifiuti pericolosi che hanno inquinanti critici anche
nell’eluato: il rifiuto in uscita continuerd ad essere pericoloso CER 190304* (190306* in caso di
solidificazione).

» Stabilizzazione ed immobilizzazione di rifiuti pericolosi che hanno inquinanti critici anche
nell’eluato: il rifiuto in uscita potrd essere non pericoloso CER 190305, qualora tutti i componenti
pericolosi siano stati trasformati in non pericolosi. Il rifiuto continuerd ad essere pericoloso CER
190304* se tra i componenti pericolosi dei rifiuti in ingresso comparivano composti per i quali il
trattamento non pud conseguire la trasformazione in componenti non pericolosi.

e Stabilizzazione ed immobilizzazione di rifiuti pericolosi e di rifiuti non pericolosi che hanno
inquinanti critici nell’eluato sensibili alla medesima ricetta: il rifiuto in uscita sard non pericoloso
CER 190305.

e Immobilizzazione (o solidificazione) di rifiuti non pericolosi che hanno inquinanti critici nell’eluato:
il rifiuto in uscita continuerd ad essere non pericoloso CER 190305 (190307 in caso di
solidificazione).

In tutti i casi in cui non siano raggiunte le finalita prefissate del trattamento, il lotto in uscita deve essere

considerato come lotto non conforme e segnalato con apposita cartellonistica. Lo stesso potrd essere

ritrattato previa compilazione di una specifica ed ulteriore scheda nella quale siano esplicitate le possibili
cause della non conformita ¢ le conseguenti azioni correttive che si intendono adottare,

La caratterizzazione deve sempre comprendere un’analisi sul tal quale ed un test di cessione. Le
frequenze dell’analisi di caratterizzazione sono quelle riportate al successivo punto 41. Nel caso di rifiuti
pericolosi in uscita dal trattamento dovranno essere inoltre eseguite, per ogni lotto omogeneo (ovvero per
ogni rifiuto in uscita qualora non siano rispettate le condizioni per la generazione del lotto omogeneo) la
determinazione dell’ ANC ¢ le prove geotecniche gid proposte dal Gestore con nota del 27 novembre
2015; gli esiti di dette verifiche dovranno essere conservati presso I'impianto, unitamente a valutazioni
di commento dei risultati effettuate dal responsabile tecnico della discarica ai tini della verifica dello
specifico criterio di accettabilita. Tali esiti dovranno essere altresi riportati nei report tecnici periodici
previsti dal PMC.

Nel caso di rifiuti solidificati (190306* o 190307) dovranno essere altresi effettuate sui rifiuti in uscita
idonee prove geotecniche atte a verificare il raggiungimento dei requisiti di bassa permeabilitd e
porosita: qualora il Gestore intenda perseguire tale finalitd & tenuto a presentare a tutti gli Enti interessati
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apposita proposta operativa comprensiva delle tipologie e dei quantitalivi di leganti che intende
utilizzare, nonché delle specifiche prove geotecniche di verifica con i relativi standard prestazionali
previsti.

In fase di campionamento ed analisi dei rifiuti in uscita dall’impianto, si considera lotto omogeneo quello
risultante da un processo di trattamento che sia stato effettuato applicando la medesima ricetta su miscele
costituite dalla stessa combinazione di rifiuti in ingresso alla linea di inertizzazione, ovverosia miscele
costituite in percentuali costanti dagli stessi rifiuti (stessi CER e stessi produttori) e dagli stessi additivi,
anche qualora lo stesso processo sia eseguito ripetutamente. In tali condizioni 1’analisi di
caratterizzazione sui rifiuti in uscita dal trattamento di inertizzazione potra essere fatta ogni 1.000 m’ ¢,
comunque, almeno 1 volta 'anno; diversamente dovra essere effettuata un’analisi per ogni singolo
rifiuto in uscita dalla sezione di inertizzazione.

F. Emissioni in atmosfera

42,

43.

44,

La Ditta ¢ tenuta ad attivare il sistema di trattamento dell’aria a servizio del capannone cosi come
descritto in progetto e qualunque interruzione nell’esercizio di tale sistema, per la loro manutenzione
(ordinaria preventiva o straordinaria), deve comportare la fermata dell’esercizio dell’impianto di
inertizzazione, il quale potra essere riattivato solo dopo la rimessa in efficienza dello stesso sistema di
trattamento.

1l sistema di captazione ed abbattimento delle emissioni deve essere tenuto costantemente in funzione in
fase di lavorazione o di movimentazione di rifiuti all’interno del capannone.

In uscita dal biofiltro dovranno essere rispettati i seguenti limiti di emissione degli inquinanti:
Polveri 5 mg/Nm’

Concentrazione odori 300 oup/m’

G. Emissiont in acqua

45.

46.

47.

Le acque meteoriche devono essere opportunamente regimate ai fini di evitare I’accumulo in discarica di
percolato; in ogni caso le eventuali acque meteoriche e di percolazione che dovessero accumularsi
andranno allontanate in tempi brevi e trattate, se necessario, in idonei impianti di trattamento.

La viabilita interna di accesso ai lotti in gestione ed alla cisterne per la raccolta del percolato dovra
essere mantenuta pavimentata con materiale che la renda impermeabile e realizzata ai fini della corretta
regimazione delle acque piovane. Dovranno essere mantenute pendenze tali da garantire il naturale
deflusso delle acque meteoriche al di fuori dell’area destinata al conferimento dei rifiuti.

Lo scarico in corpo idrico superficiale (Fossa Fontana) delle acque di seconda pioggia e di dilavamento
aree non separate proveniente dal piazzale interno e dal parcheggio (SF4) dovra rispettare i limiti della
Tab. 3 (Concentrazioni limite per gli scarichi in corpo idrico superficiale) del D. Lgs. 152/2006 — All. 5
e, per quanto riguarda i PFAS, i valori di performance individuati nel parere ISS di cui alla nota n. 9818
del 06.04.2016.

Al fine di verificare nel tempo la qualita delle acque meteoriche di dilavamento della copertura (anche
provvisoria) della discarica, dovranno essere inoltre effettuate, con le modalitd previste dal PMC, su
campioni prelavati in appositi pozzetti prima dell’'immissione nella Fossa Fontana, ovvero nella trincea
drenante a nord — est della discarica, apposite analisi chimiche; i risultati di dette analisi devono essere
confrontati con i rispettivi limiti di riferimento per lo scarico (in corpo idrico supetficiale per i punti di
immissione SF! ed SF2, sul suolo per la trincea drenante di cui al punto di immissione SF3).

In caso di superamento anche di un solo limite di riferimento, per due analisi consecutive, il gestore
dovra presentare nel pill breve tempo possibile e, comunque, entro 30 giorni una relazione comprensiva
delle possibili cause di quanto riscontrato e della proposta di eventuali azioni conseguenti (es.
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48.

convogliamento di dette acque ai serbatoi di raccolta del percolato per I'invio come rifiuti ad idonei
impianti di trattamento, implementazione di un sistema di trattamento in situ specifico per il/i parametri
oggetto di superamento).

Il Gestore & tenuto ad assicurare, con riferimento allo scarico sul suolo delle acque reflue assimilate alle
acque reflue domestiche provenienti dai servizi igienici dell’installazione (Sc), la periodica
manutenzione e pulizia della vasca Imhoff e dei manufatti in modo da garantime il corretto
funzionamento.

H. Controlli ¢ monitoraggi ambientali

49,

50.

51.

Per quanto riguarda i controlli ed i monitoraggi ambientali il Gestore dovrd attenersi al Piano di
Monitoraggio e Controllo (PMC) (Elaborato R02.5 rev. 0 — Settembre 2020), trasmesso nell’ambito del
procedimento ex art. 27 bis attivato a seguito dell’istanza del 24.06.2020, fatte salve le seguenti
prescrizioni di cui alla nota di ARPAV n. 62749 del 12.07.2021:

- DISCARICA: dovra essere prevista, almeno per il primo anno di esercizio, presso i quattro punti di
scarico delle acque meteoriche di seconda pioggia presenti in impianto, di cui tre (S1, S2 e §4) in acque
superficiali presso la Fossa Fontana e uno (S3) sul suolo a mezzo trincea drenante, un controllo con
frequenza mensile (in caso di eventi meteorici significativi) sui medesimi parametri gid oggetto di
monitoraggio per le acque sotterranee; tale frequenza potra essere successivamente rimodulata alla luce
delle risultanze del primo anno di monitoraggio. Il monitoraggio dovra essere previsto anche per lo
scarico delle acque meteoriche di dilavamento dei teli in LDPE di copertura provvisoria dei lotti.

- INERTIZZATORE: relativamente alle acque meteoriche di dilavamento dei piazzali e della copertura,
il monitoraggio conoscitivo trimestrale nei tre punti rappresentativi (vasca di prima pioggia, bacino di
laminazione e vasca da 200 m® a monte del riutilizzo), gia individuati nel PMC, dovra essere esteso a
Lutti i parametri oggetto di controllo per le acque sotterranee.

Per quanto concerne inoltre il monitoraggio periodico delle acque sotterranee e del percolato, deve
essere proseguito il monitoraggio disposto dalla Circolare regionale n. 476971 del 15/11/2017, la quale
pone in capo ai gestori delle discariche le verifiche in autocontrollo, con le frequenze minime stabilite
dal d.lgs. 36/03, sullc sostanze PFAS su piczometri, pozzi di percolato e rifiuti in ingresso
potenzialmente contenenti PFAS.

Relativamente alle emissioni in uscita dal biofiltro, ai sensi di quanto previsto dalla BAT n. 8 della
Decisione di esecuzione (UE) 2018/1146 della Commissione, oltre al monitoraggio trimestrale di
Polveri e Concentrazione di odore, deve essere previsto anche il controllo dei seguenti parametri:

- sostanze organiche volatili, mediante determinazione del TVOC, al posto dei COV (Benzene,
Toluene, Etilbenzene, Xileni);

- ammoniaca (NH3);
al fine di verificare se dette sostanze possano essere effettivamente considerate “non rilevanti”.

Tale monitoraggio potra essere rivisto, ovvero interrotto, ove se ne verificassero i presupposti, su
istanza di parte, decorsi almeno due anni dalla data di avvio dell’impianto nella sua configurazione
definitiva di progetto (Fase 2).

Al sensi di quanto previsto dall’art. 29-decies, commi 3 e 11-bis, del D. Lgs. n. 152/2006, ’ARPAV
effettuerd — con oneri a carico del Gestore — le ispezioni previste dalla pianificazione annuale dei
controlli.

Per quanto concerne i valori limite in materia di inquinamento acustico, gli stessi dovranno rispettare
quanto previsto dalla Zonizzazione Acustica del Comune di Zevio (VR).
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1. Garanzie [inanziarie

52. Entro 60 giorni dalla notifica del PAUR che verra rilasciato a conclusione del procedimento ex art. 27

53.

54.

55.

bis in parola, il Gestore & tenuto a presentare alla Provincia di Verona le garanzie finanziarie previste ai
sensi di norma a copertura sia dell’attivitd di discarica, sia dell’attivitd svolta nell’impianto di
inertizzazione; nel caso di polizze gia in essere potranno essere presentate anche apposite appendici con
I’estensione della validita delle stesse alla nuova autorizzazione rilasciata. L’importo delle garanzie va
calcolato in conformitd a quanto previsto dalla DGRV n. 2721/2014; in particolare, in relazione
all’attivita di discarica, detto importo va calcolato a partire dalle pertinenti voci del Piano finanziario
allegato al progetto presentato con l'istanza del 24.09.2020 e valutato dal Comitate regionale VIA in
data 16.06.2021. In relazione all’attivita di inertizzazione, non avendo il gestore distinto i volumi in
stoccaggio dei rifiuti pericolosi da quelli dei rifiuti non pericolosi, I'importo da garantire dovra essere
riferito alla condizione pili gravosa, ovvero quella corrispondente alla volumetria utile (vedi punto 6.
lett. d., e. ed [.) interamente occupata da rifiuti pericolosi. Le garanzie dovranno essere prestate in
conformita al modello allegato alla DGRV n. 2721/2014, ovvero in conformitd alle indicazioni della
competente Provincia di Verona, la quale € tenuta a verificarne la conformita.

Nel caso in cui le garanzie finanziarie prestate abbiano una durata inferiore a quella di validita
dell’ Autorizzazione Integrata Ambientale (per un periodo comunque non inferiore a 3 anni), il Gestore &
tenuto al rinnovo delle stesse almeno 6 (sei) mesi prima della scadenza prevista dalle medesime polizze,
pena la sospensione dell’ Autorizzazione.

In occasione del rinnovo delle garanzie finanziarie, prestate a copertura dell’attivita di discarica,
I'importo delle stesse potra essere ricalcolato — nei limiti di quanto stabilito dalla DGRV n. 2721/2014 -
su istanza del soggetto interessato, corredata da idoneca documentazione giustificativa delle spese
effettuate, purché quest’ultime siano complessivamente congruenti — relativamente al periodo
considerato — con quelle previste dal Piano finanziario vigente e fatto salvo quanto previsto al successivo
punto 55.

L'importo della garanzia finanziaria prestata a copertura dell’attivitd di gestione post — operativa della
discarica dovra essere adeguato opportunamente qualora la produzione di percolato, calcolata sui 5 anni
precedenti, sia signilicativamente maggiore (> 5%) rispetto alle stime del Piano finanziario riconosciuto
con il presente provvedimento.

J. Disposizioni finali

56.

57.

58.

59.

60.

La ripresa dei conferimenti di rifiuti nell’installazione in parola ¢ subordinata alla formale accettazione,
da parte della Provincia di Verona, delle relative garanzic finanziarie presentate secondo le modalita di
cui al precedente punto 52.

Venga adottato il solo percorso B (indicato nell’elaborato RO1.1 - Studio di Impatto Ambientale datato
settembre 2020 cod. 2601 4305 EO1.1 _rev(_SIA) quale unico percorso d’accesso/uscita all’impianto.

Il Gestore ¢ tenuto a programmare gli arrivi e le partenze dei mezzi di conferimento/allontanamento
rifiuti e materiali di ingegneria nel rispetto del numero massimo previsto dallo scenario critico del SIA
allegato al progetto presentato con l'istanza del 24.09.2020 e valutato dal Comitato regionale VIA in
data 16.06.2021, pari a 52 mezzi/giorno che corrispondono a 104 transiti/giorno.

Tutte le nuove opere previste dal progetto di cui sopra dovranno essere realizzate al di fuori della fascia
asscrvita dei metanodotti, pari a 12 (dodici) metri per parte rispetto all’asse della tubazione.

Con periodicita almeno annuale, entro il mese di febbraio dell’anno successivo, e durante le fasi di
gestione operativa e post-operativa, il gestore deve provvedere ad inviare a Regione, Provincia ed
ARPAY una relazione riportante 1 principali dali caratterizzanti Uattivita della discarica, tra i quali i tipi
e quantitativi di rifiuti smaltiti, i risultati del programma di sorveglianza ed i controlli effettuati, come
indicato nell’art. 13, comma 5, del D. Lgs. n. 36/03. Tale relazione dovra contenere inoltre la quantita di
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61.

62.

63.

64.

65.

66.

percolato prodotto e smaltito da correlare con i parametri meteoclimatici per eseguire un bilancio idrico
del percolato.

Il gestore dovra inoltre presentare alla Provincia di Verona ed al competente Dipartimento ARPAYV,
trimestralmente ed entro la fine del mese successivo alla scadenza del trimestre, un quadro riepilogativo
dei quantitativi di rifiuti conferiti suddivisi per codici e per lotto, per provenienza regionale ed
extraregionale (ai fini del controllo sull’ecotassa e sul rispetto delle priorita stabilite dalla LR n.
45/2019).

Il Gestore dovra comunicare alla Regione Veneto, alla Provincia di Verona ed al competente
Dipartimento ARPAV ogni eventuale richiesta di variazione del PMC; pertanto, ogni variazione al PMC
dovra essere assentita da parte di questa Amministrazione, sentito il parere di Provincia ed ARPAV.

Il gestore deve dare tempestiva comunicazione a Regione Veneto, Provincia, ARPAV e al Comune di
Zevio, di eventuali inconvenienti o incidenti che influiscano in modo significativo sull'ambiente nonché
eventi di superamento dei limiti prescritti.

Qualunque variazione in ordine ai nominativi del soggetto responsabile dell’esecuzione del PMC e del
tecnico responsabile dell’impianto dovra essere comunicata agli stessi soggetti di cui al precedente
punto, accompagnata da esplicita dichiarazione di accettazione dell’incarico.

Per quanto attiene gli aspetti della sicurezza, il gestore dovrd attuare quanto contenuto nel piano di
sicurezza di cui all’art. 22 della L.R. n. 3/2000. Inoltre dovranno essere tenuti appositi quaderni per la
registrazione dei controlli di esercizio eseguiti e degli interventi di manutenzione programmata e
straordinaria degli impianti ai sensi di quanto previsto dall’art. 28 della L.R. n. 3/2000; tali quaderni
dovranno essere costituiti da fogli fascicolati inamovibili.

La fine del periodo di gestione post - operativa deve essere proposta dal gestore e deve essere
ampiamente documentata con una valutazione del responsabile tecnico sull'effettiva assenza di rischio
della discarica, con particolare riguardo alle emissioni da essa prodotte (percolato e biogas). In
particolare, deve essere dimostrato che possono ritenersi trascurabili gli assestamenti della massa di
rifiuti ¢ l'impatto ambientale (anche olfattivo) delle emissioni residue di biogas. Per quanto riguarda il
percolato deve essere dimostrato che il potere inquinante del percolato estratto & trascurabile, ovvero che
per almeno due anni consecutivi la produzione del percolato ¢ annullata. Tali valutazioni debbono essere
effettuate attraverso apposita analisi di rischio effettuata ai sensi dell'Allegato 7 al D. Lgs. n. 36/2003.
Deve inoltre essere verificato il mantenimento di pendenze adeguate al fine di consentire il deflusso
superficiale diffuso delle acque meteoriche.
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ELENCO CODICI RIFIUTI CONFERIBILI IN DISCARICA

[FER Deserizione EER DISCARICA Note
Operazioni Operazioni
D15, D1 R13, RS
o RITIUTI DERIVANTI DA PROSPEZIONE, ESTRAZIONE DA MINIERA
0 CAVA, NONCHE DAL TRATTAMENTO FISICO (0 CHIMICO DI
MINERALI
0104 rifiuti prodotti da trattamenti chimici e fisici di minerali non metalliferi
0104 08 scarti di ghiaia e pietriseo, diversi da quelli di cui alla voce 01 04 07 X
D1 04 09 lscarti di sabbin e argilla X
1o [RIFIUTI PRODOTTI DA PROCESSI TERMICI
[too1 lrifiuti prodotti da centrali termiche ed altri impianti termici (tranne 19)
||I'0 0115 eneri | i, searie e polvent di caldaia prodotte dal coineenerimento, diverse da X
fquethi di cui alla voce 1001 14
[0 02 lrifiuti dell’industria del ferro e dell'nceinio
ooz 01 rifiuti del trattamento delle scorie X
{002 02 scoric non trattate X
1o 06 rifiuti delln metallurgin termica del rame
[[to 06 01 scoric della produzione primaria e secondaria X
fw o7 Irifiuti della metallurgia lermica di argento, oro ¢ plating
llio o7 01 ric della produzione primariit e secondaria X
||llI [ |[[ii1uli della fusione di materiali ferrosi
100903 |Eeorie di fusione X
lto 11 [rifiuti della tabbricazione del vetro c di prodotti di vetro
| (00112 frifiuti di veiro diversi da quelli di cui affa voce [0 1L (1 X
||1l‘.| 12 rifiuti della fabbricazione di prodolli di ceramica, mattoni, mattonelle e
materinli du costruzione
||I0 1208 scarti di cerumica, mattoni, mattonelle ¢ materiali da costruzione (sottoposti a X
rlamento termico)
"17 |LRIFIUTI DELLE OPERAZIONI DI COSTRUZIONE FE DEMOLIZIONE
COMPRESO 1L TERRENO PROVENIENTE DA SITI CONTAMINATI}
ffr7 o1 |leemento, mattoni, mattonelle ¢ coramiche —
70101 feemeno X
[7oroz toni _ X
70103 lle e ceramiche X ]
HW ol o7 miscugli o scorie di cemento, mattoni, mattonelle ¢ ceramiche, diverse da quelle il X
cui alla voce 17 01 06
{17 02 |llegnn, vetro e plastica B
E.702 02 |fetro X
[IT 05 |terﬂl (compreso il terreno proveniente da sili contaminali), rocee e fanghi di
rapaggio
{1705 04 ]E(.‘ITII ¢ rocee, diverse da quelle di cui alla voce 17 05 03 X X a)
[[70508 |[pictrisco per massiceiate ferrovinrie, diverso da quello di cui alla voce 1705 07 X
i 709 H!lll i rifiuti dell'attiviti di costruzione ¢ demolizione
170904 flfuli misti dell'attivit di costruzionc ¢ demolizione, diversi da quelli di cui alle X
| voci 170901, 170902 ¢ 17 09 03
19 RIFIUTT PRODOTTI DA IMPIANTI DI TRATTAMENTO DEI RIFIUTI,
IMPIANTI DI TRATTAMENTO DELLE ACQUE REFLUE FUORI SITO,
ONCHE DALLA POTABILIZZAZIONE DELL'ACQUA F, DALLA SUA
PREPARAZIONE PER USO INDUSTRIALE
I_l9 01 Irifiuti da incenerimento o pivolisi di rifiuti
rl') 0112 |[v_:clh:ri pesanti ¢ seorie, diverse da quelle di cui alla voce 1901 11 X
|_I9 01 14 |[Ecr|cr| leggere, diverse da quelle di cui alla voce 1901 13 X
hw 0116 |[polveri di ealdata, diverse da guelle di cui alla voce 1901 135 X
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[ltoot 18 rifiuti della pirolisi, diversi da quelli di cui alla voce 19 01 17 X
lroot 1y bbie dei reattori 4 letto fluidizzato X
ll‘) 02 rifiuti prodotti da specifici trattamenti chimico-fisici di rifiuti industriali
(comprese decromutizione, decinnizznzione, neutealizznzione)
[I‘) 0203 iscugli di nfiutl composti esclusiv da rifiuti non pericolosi X
190204+ [19 02 04+ Rifiuti premisceluti i.al un rifiuto pericoloso X
"l‘) 0205*  ||19 02 05* fanghi prodotti da Lraltamenti chimico-fisici, conlenent sostanze X
M
||I‘J 0206 fanghi prodotti da trattamenti chimico-fisici, diversi da quelli di cui alla voce 19 X
12 05
[l9 03 rifiuti stabilizzati/solidificati
|I".l (13 04%  |[rifinti conlrasscgnati come pericolosi, parzialmente stabilizzati diversi da quelli di X
cui al punto 19 03 08
90305 rifiuti stabitizzuti diversi da quelli di cui alla voce 19 03 04 X
|I 90306 |infiuti contrassegnati come pericolosi, solidificati X
Iw 03 07 i fiuti solidificati diversi da quelli di cui alla voce 19 03 06 X
1908 rifiuti prodotti dagli impianti per il trattamento delle acque reflue, non
[5. pecificati altrimenti
1908 02 rifiuti dell’eliminazione della sabbia X h)
1908 13* |[fanghi contenenti sostanze pericolose prodotli da altri tratlamenti di acque reflue X b)
industriali
1908 14 fnghi prodotti da altri trattamenli delle acque reflue industriali, diversi da quelli X b)
i cui ally voge (908 13
19 10 rifiuli prodolti da operazioni di Ffrontumazione di riliuti contenenti metallo
lo 1001 rifiuti di ferro e acciaio X
9 1002 ||rifiuti di metalli non ferrosi X
I[19 10 04 Muff - (razionce leggera ¢ polveri, diversi da quelli di cui alla voce 19 10 03 X
|I9 u rifiuti prodotti dalla rigenerazione dell'olio
mlﬁ'ﬂﬂhi proxdotti dal tratamento in loco di effluenti, contenenti sostanze pericalose X
IW langhi prodotli dal trattamento in loco degli effluenti, diversi da quelli di cui alla X
oee 19 1L0S - — b -
Ilw 12 rifiuti prodotti dal tra{tamento meccanico dei rifiuti (ad esempio selezione,
triturnzione, compatiazione, riduzione in pellel) non specilicali altrimenti
19 1201 carta e cartone - T x
191202 metalli ferrosi X
191203 metalli non ferrosi X
19 1204 lastica ¢ gomima X
[[91205  Jfverro - - L x
[(91207  Jfleano diversa da quella di cui alla voce 19 12 06 X
[191208]fprodorti tessili X
1971209 |minerali (ad esempio sabhia, rocee) X
91210 [rifiuti combustibili (combustibile da rifiuti) X
mi1212 altri rifiuti (compresi materiali misti) prodotti dal trattamento meccanico dei X
rifiuti, diversi da quelli di cui alla voce 19 12 11
1913 riliuti prodotli dalle operazioni di bonifica di terreni e risanamento delle
acque di falda
19 13 01%  |rifiuli solidi prodotti da operazioni di bonilica di terieni, conlenenti sostanze X <)
cricolose
191302 rifiuti solidi prodotti dalle operazioni di bonifica dei terreni, diversi da quelli di cuil X c)
alla voce 19 13 01
191303 (fnghi prodott dalle operazioni di bonifica di terreni. contenenti sostanze X ¢)
pericolose
1913 04 fanghi prodotii dalle operazioni di bonifica dei lerreni, diversi da quelli di cui alla X c)
voce 19 1303
F‘) 1306 [anghi prodotti dalle operazioni di risanamento delle acque di falda, diversi da X (9]
| quelli di cui alla voce 19 13 0S

4) in DL5 ed in D1 limitatamente ai rifiuli prodolti da Inerteco che deriveranno dalla rimozione dei terreni con materiali antropici
rinvenuti nell” arca posta ad est della discarica ¢ nell'ambito della fascia di asservimento (pari a 12 m rispelto all’asse) del
metanodotto SNAM Mestre-Cremona

b)  solo s¢ provenienti dal trattamento di rifiuti

¢)  solo se prodotti da operazioni di tratlamento (come definite dall’art. 2, co. I, lett. h del D.Lgs. 36/2003) di terreni contaminali o
acque di falda contaminate
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N orer

ELENCO CODICI RIFIUTI CONFERIBILI NELL’IMPIANTO DI INERTIZZAZIONE

I!EER |[[)cscrizi0ne EER Note
IFIUTI DERIVANTI DA PROSPEZIONE, ESTRAZIONE DA MINIERA O CAVA, NONCHE' DAL
1 RATTAMENTO FISICO O CHIMICO DI MINERALIL
0103 |[Rifiuti prodotti da trattamenti chimici e fisici di minerali metalliferi
+ |laliri rifiuti contencnti sostanze pericolose, prodotti da trattamenti chimici e fisici di minerali
11.03.07% .
metullifen
01.03.08 olvere e residui affini diversi da quelli di cui alla voce 01.03.07
1.03.09 fanghi rossi derivanti dalla produzione di allumina, diversi da quelli di cui alia voce
[' e 01.03.07
[]1.04 Rifiuti prodotti da trattamenti chimici c fisici di minerali non metalliferi
1.04.07* altri rifiuli contenenti sostanze pericolose, prodotti da trattamenti chimici e {isici di minerali
U non metalliferi
01.04.08 isearti di ghinia ¢ pictrisco, diversi da quetli di cui alla voee 01.04.07
01.04.09  [lscarli di ghiaia ¢ argilla
1.04.10 olvere ¢ residui aflini diversi da quelli di cui alla voce 01 .04.07
01.04.11 rifiuti dalla lnvorazione di potassa ¢ salgemma, diversi da quelli di cui alta voce 01.04.07
51.04. 13 [r_iﬁuli prodotti datta lavorazione delln pictra, diversi da quelli di cui aila voce 01.04.07
01.05 ll'"uﬂghi di perforaeone ¢ altri rifiuli di perforazione
[l 1.05.04 | funghi ¢ riliuti di perforuzione di poezi per seque dole
@I.DS.[JS" |lfanghi ¢ rifiuti di perforazione contenendi oli
)1.05.06* _|[fanghi di perforazione ed altri rifiuti di perforazione contenenti sostanze pericoluse
fanghi e rifiuti di perforazione contenenti barile, diversi da quelli di cui alle voci 01.05.05 ¢
101.05.07
1.05.06
fanghi ¢ rifiuti di peiforazione conlenenti cloruri, diversi da quelli di cui alle voci 01.05.05 ¢
01.05.08 1.05.06
RIFIUTI DELLA LAVORAZIONE DEL LEGNO E DELLA PRODUZIONE DI CARTA, POLPA
03 CARTONE, PANNELLI E MOBILI
103.03 Rifiuti della produgzione ¢ della lnvorazione di polpi, carta ¢ cartone
3.03.09  [lfanghi di scarto contenenti carbonato di calcio d)
fanghi prodotii dal trattamento in loco degli effluenti, diversi da quelli di cui alla voce
03.03.11 d)
03.03.10
04 RIFIUTI DELLA LAVORAZIONE DI PELLIE PELLICCE NONCHE' DELL'INDUSTRIA TESSILE
|Ju4.01 ||Rifiuti della lnvorazione di pelle ¢ pellicce )
[04.01.06 "Tnughi. prodotti in particolare dal vattamento in loco degli effluenti, contenenti crome )
04.00.07 _||fanghi, prodotti in particolare dal trattamento in loco degli effluenti, non contenenti cromo d)
E&.ﬂi.OS I uoio concialo (seari, caseami, ritaghi, polven di luciditum) contenenti cromo )
E-I.ﬂ?. f[umuu dell'industria Lessile
44.02.84%  |Rifiuti provenienti di operagioni di finitura, i solventi org d)
J02.15 ]ﬁnli provenienti da operazioni di Anitura, diversi da quelli di eui alla voee 04,02, 14 1))
)4.02.16* _[limure ¢ pigmenti, contenenti sostanze pericolose d)
M.02.17  |kinture e pigmenti, diversi da quelli di cui alla voce 04.02. 16 d)
04.02.19% |[fanghi prodotii dal trattamento in loco degli clMuenti, contenenti sostanze pericolose d)
14.02.20 I(I;ﬂnghi prodotli dal trattamento in loco degli effluenti, diversi da quelli di cui alla voce d)

4.02.19

r)S

RATTAMENTO PIROLITICO DEL CARBONE
RATTAMENTO PIROLITICO DEL. CARBONE.

EIIFIUTI DELLA RAFFINAZIONE DEL PETROLIO, PURIFICAZIONE DEL GAS NATURALE E

!@S.Dl [Rifiuti della raffinazione del petrolio
15.01.02*  |ifanghi da processi di dissalazione
D5.01.09%  |llanghi prodotti dal trattamento in loco degli elfluenti, i sostanze pericolose
fanghi prodotti dal trattamento in loco degli cffluenti, diversi da quelli di cui alla voce
15.01.10
05.01.09
150003 |fanghi residui dell'sequa di alimenlazione delle caldaic

050114

|Irifiuti prodotii dalle torr di affreddamento

(b6

|RIFIUTT DE1 PROCESSI CHIMICI INORGANICI

*Iﬁ.tll‘

Rifiuti della produzione, formulazione, fornituca ed uso di sali, loro soluzioni e ossidi
mwetullici

|D6.03.13*

sali ¢ loro soluzioni, contenenti metalli pesanti
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[6.03.14  |[sali e loro soluzioni, diversi da quelli di cui alle voci 06.03.11 ¢ 06.03.13
106.03.15% _[fossidi metallici contenenti metalli pesanti

EG.OB. 16 [fossidi metallivi, diversi da quelli di cui alla voce 06.03.15

Eﬁ.lhl Rifiuti contencenti metalli diversi di guelli di cul il voce 06.03
@ﬁ.ﬂul,ﬂl‘ |ithfiuti contenenti arsenico
006.04.04*_|[rifiuti contenentl mercurio . -

@.N,Ui’ rifiuti contencnti altn metalli pesanti

ﬁl6 05 Fanghi prodotti dal trattamento in loco degli effluenti

[06.05.02% _][fanghi prodotti dal trattamento in loco degli efflucnti, conlenenti sostanze pericolose

lo6.05.03 Lungl;tupzmdom dal trauamento in loco degli effluenti, diversi du quelli di cui alla voce
l06.07 Rifuli della produzione, formulazione, fornitura ed use di prodolti alogeni e dei processi
i |chimici degli alogeni

06.07.03* _||fanghi di solfati di bario, contenenti mercurio
06.11 [Rifiuti dalla produzione di pigmenti inarganici ed opucilicanti
P6.11.01 |[rifiuti prodotii da reazioni a base di culcio nells produzione di biossido di Gtanio
Rifiuli di provessi chimici inorganici non specifivati altrimenti
[06.13.02% curbone attivato csaurito (tranne 16.07.02)
06.13.03 _ flnerofumo

6.13.05% ||fuliggine
p7  JRIFIUTI DEI PROCESSI CHIMICI ORGANICT

[07.01 [Rifiuti da produzione, formulasione, fornitury ed uso di prodotti chimici organici di base
0700114 ||I'mlgi'u' prodetti dal trattamenio in loco degh ¢fMuenti, contenenti sostanze pericolose d)

(unghi prodotii dal trattamento in loco degli effluenti, diversi da quell di cui alla voce
070012 Y0111 d)
Rifiuti da produzione, formulazione, fornitura ed uso (PFFU) di plastiche, gomine
07.02 % it e
intetiche e fibre artificiali
'? (12 e " funghi prodotti dal ratamento in loco degli effluenti, contenenti sostanze pericolose i
07,0012 !Lnnghl prodotti dal trattamento in loco degli effluenti, diversi da quelli di cui alla voce mn
Rifiuti da produzivne, formulazione, fornitura ed uso di coleranti ¢ pigmenti organici
7.03
(tranne 06.11)
h7.03.01% I{fanghi prodott dal ratamento in loco degli effluenti, contenenli sostanze pericolose )
07.03.12 Lf;;‘ﬁj‘r Ip]rodolli dal tratamento in loco degli el fluenti, diversi da quelli di cui alla voce d)
V7.06 Riliuti da produzione, formulazione, fornitura ed uso di grassi, lubrificanti, saponi,
etrgenti, disinfettanti ¢ cosmetici
E?.Uﬁ.l [t |Ll'imglu prodotti dal (rattamento in loco degli effluenti, contenenti sostanze pericolose d)
langhi pradotti dal wattamento in loco deghi effluenti, diversi da quelli di cui alla voce
7.06.12 O]
7.06.11
707 Rifiuti da produzione, formulazione, fornitura ed uso di prodotti della chimica fine ¢ di
rodotti chimici non specificati alteimenti
07.07.11* |[fanghi prodotti dal trattamento in laco degli elMuenli, contenenli sostanze pericolose d)
07.07.12 wnngllp]mdmn dal traltamento in loco degli effluenti, diversi da quelli di cui alla voce d)

PITTURE, VERNICL SMALTI € SMALTI VETRATI), ADESIVI, SIGILLANTI E INCHIOSTRI PER
STAMPA

Rifiuti della produzione, formulazione, fornitura cd vso e dells vimozione di pitlute ¢

vernici

EIFIUTI DELLA PRODUZIONE, FORMULAZIONE, FORNITURA ED USO D1 RIVESTIMENTI
PB

K.

8.0l 11% ]pillutc ¢ vernici di scarto, contenenti solventi organici o altre sostanze pericolose

R.01.12 tE)i:lurc c vernici di scarto, diverse da quelle di cui alli voce DRO1.T1
08.01.13% I-fanghi prodotti da piftuie e vernici, contenenti solventi organici o altre sostanze pericolose
08.01,14 F:Eglli prodotti da pitture ¢ vernici, diversi da quelli di cui alla voce 08.01.13

80117 langhi prodott dalls nmozione di pittute ¢ vernici, contenenti salventi organici o altre
e sostanze pericolose

80118 E\nghi prodotti dalla rimozione di pitture ¢ vernici, diversi da quelli di cui alln voce
T 80113

8.02 Rifiuti della produgione, formulazione, fornilura ed uso di altri rivestimenti (inclusi i
) materiali cernmici)
P8.02.01 |[Polveri di scarlo di rivestimenti

[to JRIFIUTI FRODOTTI DA PROCESST TERMICI
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|[10.01 ||Rifiuti predotti da centrali termiche cd altri impianti termici (tranne 19)

lcenceri pesanti, scorie ¢ polveri di caldaia (trannc le polveri di caldaiu di cui alla voce
10.01.01
10.01.04)

[lﬂ.[ll 02 |eeneri leggere di carbone

ii0.0I .03 E!_: neri leggere di torba e di legno non trattato

I10.01.04* lceneri leggere di olio combustibile e polveri di caldaia

ED,G 105 |irifiuti solidi prodoti da reazioni a base di calcio nei processi di desolforazione dei fumi
ﬁﬂuﬂ 107 Jlrifiuti fangosi prodotti da reazioni a base di calcio nei processi di desolforazione dei fumi

10,0114+ cenert pesany, seorie ¢ polvert di culdaia prodotic dal coincenerimento, contenenti
T sostanze pericolose

10.01.15 -eneri pesanti, scorie e polveri di caldaia prodotie dal coincenerimento, diverse da quelle
o Wi eui alla voce 10.01.14

il0.0l.lé* iceneri leggere prodotie dal coincencrimenlo, contenenti sostanze pericolose
!l 0.01.17 _ficeneri legrere prodotte dal coincenerimento, diverse da guelle di cui alla voce 10.01.16
[10.01.18* |frifiuti pradoi dalla depurazione dei fumi, i sostanze pericolose

10.01.19 vifiuti prodot dalia depurazione dei fumi, diversi da quelli di cui alle voci 10.01.05,
S [[10.01.07 € 10.01.18

[li@ 1.20* |E:E|_gy| prodotti dal trattamento in loco degli effluenti, contenenti sostanze pericolose

Il 0.01.21 __ﬁ“;ngm prodotii dal trattamento in loco depli effluenti, diversi da quelli di cui alla voce 10.01.20
(00124 |abhic di reattori a leto Nuidizzato
‘E_IO.{'II.M rifinti prodonti dal trattamento delle acque di raffreddamento

ﬁﬂ.l!l Rifinti dell'industria del ferro e dell'aecinio

1110.02.01  Jfrifiuti det trattamento delle scorie

[10.02.02  Jlscorie non trutate

10.02.07* Jrifiut solidi prodoui dal trttamento di fumi, contenenti sostanze pericolose

10.02.08  [lrifiuti solidi prodotii dal trattamento dei fumi, diversi da quelli di cui alla voce 10.02.07
[10.02.10  [lscagtic di laminazione

[to.02.11* lrifiuti prodowi dal trattamento delle acque di mifreddamento, contenenti oli

10.02.12 Irifinti prodotti dal tattamento delic acque di ralfreddamento, diversi da quelli di cui alla
o poce 10.02.11

10.02.13* langhi e residui di filtrazione pradotti dal rattamento di fumi, contenenti soslanze
= ricolose

10.02.14 ﬁ':mghi ¢ residui di {iltrazione prodotti dal trattamento dei fumi, diversi da quelli di cui alla
o voce 100213

10.02.15  laltri fanghi e residui di filtmzione

110,03 Rifiuti della metallurgin termica dell'alluminio

[10.03.02 |[frammenti di anodi

10.03.04* _[lscoric della produzione primaria
10.03.05  Jicifiuti di allumina

10.03.08* _|jscorie saline della produione secondarin

[[10.03.09* |scorie nere della produzione secondaria

l10.03.16  [[schiumature diverse da quelle di cui alla voce 10.03.15

]||0.03.|9- polveri dei gas di combusti [ i pericolose
EB.OJ.ZO h)olvcri dei gas di combustione, diverse da quelle di cui alla voce 10.03.19

10,0321 laltre polveri e particolati (comprese quelle prodotte da mulini a palle), contenenti sostanze
et ICI iLU‘IU.\L
10.03.22 tre polveri e parlicolali (comprese quelle prodotte da mulini a palle), diverse da quelle di

ui alla voce 10.03.21
10.03.23* |[rifiuti solidi prodott dal (rattamento di fumi, contenenli sostanze pericolose
10.03.24 ifiuti selidi prodotii dal (rattamento di fumi, diversi da quelli di cui alla voce 10.03.23

10.03.25% Lf’anghi c residui di filtrazione prodotti dal irattamento di fumi, contenenti sostanze
T cricolose

rf:mghi ¢ residui di fittrazione prodotti dal traltamento di fumi, diversi da quelli di cui alla
voce 10,03.25

10.03.27* |lrifiuti prodotti dal wattamento detle acgue di raffreddamento, contenenti oli

10.03.26

riftuti prodotti dal trattamento delle acque di ratfreddamento, diversi da quelli di cui alla
voce 10.03.27

10.03.29% _|[rifiuti prodouti dal trutlamento di scoric saline ¢ scorie nere, contenenli sostanze pericolose

10.03.28

rifiuti prodouti dal uattamento di scorie saline ¢ scorie nere, diversi da quelli di cui alla
10.03.30
voce 10.03.29

110.04 Rifiuli della metollurgin termica del piomho
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[10.04.01* _[lscorie della produzione primaria ¢ secondaria

[m.m.oz- |ﬁmpurit& e schi della produsione primaria ¢ secondaria

110.04.03' "ar:cuumdi calcin

110.04.04* _|polveri dei gas di combustione

ﬁrc pelveri ¢ particolato

ifiuti solidi predoui dal rattamento dei fumi

II 0.04.07* _|[fanghi e residui di filtrzione prodotti dal irattamento di fumi

[10.04.09% |fifiwi prodoui dal rattamento delle acque di raffreddamento, contenenti oli
[rifiuti prodotti dal trattamento delle acque di raffreddamento, diversi da quelli di cui alla
[voee 10.04.09

[10.05 ][Rifiuti della metallurgin termica dello zinco

|I 1,05.01 |Ecoric della produzione primaria e secondaria

10.05.03* _|lpolveri dei pas di combustione

[I_W lire polveti ¢ particolato

[10,05.05* rifiui solidi prodowi dal trattamento di fumi
10.05.06*  ||fanghi e residui di filtrazione prodot dal tattsmento dei funi
10.05.08% _|rifiuti prodouti dal tratamenty delle acque di mifreddumento, contenenti oli

ifiuti prodoui dal ratamento delle acque di rffreddamento, diversi da quelli di cui alla
[vuee 10.05.08

[10.05.17 |fcorie ¢ schiumature diverse da quelle di cui alla voge 10.05.10

|lﬂ.06 Rifiuti delln metallurgin tlermica del rame

lgg)ric della produzione primaria e sccondaria

il 0.06.02 [impurilel ¢ schiumature della produzione primaria e secondiria

[[r0.06.03* lveri dei pus di combustione

110.06.04  Jlaltre polveri e particolato

10:06.06%  Jfitiuti solidi predotti dal trattamento dei fumi

110.06.07* |[fanghi ¢ residui di filtrmzione prodoii dal traltamento dei lumi

|| 0,06.00* |kiﬁuli prodoit dal trattamento delle acque di raffreddamento, conlenenti oli

iliuti prodoiti dal trattamento delle acque di ralfreddamento, diversi da quelli di cui alla

10.06,10 ’,;()cc 10.06.09

10.07 Rifiuti della metallurgia termica di argento, oro ¢ plating
10.07.01 scorie della produzione primaria e secondaria

foer

|l 0.05.09

[I10.07.02 _ |jimpuriti e schivmature delln produzione primiria ¢ secondaria

10.07.03  [tifiuti solidi prodotti dal tratlamento dei fumi

|10.07.04 htre polveri ¢ particolato

(100705 [fanghi e residui di filrazione prodotti dal trattamento dei fumi

[I'IJ,(]T.I}?‘ ifiuti prodolti dal trattamento delle seque di ralfreddamento, conlenenti oli

Irifiuti prodotti dal trattamento delle acque di niffreddumento, diversi da quelli di cui alla

vove 10.07.07

li10.08 |Rifiuti delln metallurgia termica di altei minerali non fecrosi

[10.08.04 Jlpolveri ¢ particolato

(1008087 Jscoric salate della produgione primaria ¢ secondaria

[10.08.09  Jjalure scoric

MI | mpuritd ¢ schiumature diverse da quelle di et ulln voce 10.08.10

[ frifiuti contenenti carhone della produzione degli anodi, diversi da quelli di cui alla voce

10.08.12

10.08.14  |lltammenti di unodi

|l 0.08.15% |jpolveri dei gas di combustione, contenenti sostanze pericolose

10,08.16 ][polvcri dei gas di combustione, diverse da quelle di cui alla voce 10,08.15

10.08 17+ Jtnnghl residui di liltrazione prodotti dal trattamento dei fumi, contenenti sostanze
ericolose

[Fanghi ¢ residui di filtrazione prodotti dal trattamento dei fumi, diversi do quelli di cui alla

voce 10,08.17

[l—(_).l)éi‘l‘)’i< Fifiuti prodotli dal trattamento delle acque di raftreddamento, contenenti oli

I|I 0.08.20 _ J[rifiuti prodotti dalle acque di raffreddamento, diversi da quelli di cui alla voce 10,08,19

f10.09 [Rifiuti delin fusione di materiali ferrosi

10.09.03  [kcorie di fusione

10.09.05* _|[forme e anime du fonderin non wilizzate, conenenti sostnze pericolose

10.09.06 _|[forme ¢ anime da fonderia non utilizzate, diverse da quelle di cui alla voce 10.09.05

|I 0.09.07* |[forme e anime da fonderia utilizzate, contenenti sostanze pericolose

FO.(W 08

10.08.13

I‘IO‘OS.IB
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[10.09.08  |[forme e anione da fonderia wiitizzate, diverse da quelle di cui alla voce 10.09.05
E)ulvcri dei gas di combuslione conlenenti sostanze pericolose

|I{I.I3‘J. 10 olveri dei gas di combustione diverse da quelle di cui alla voce 10.09.09
[10.09.71* JRaltei particolati contenenti sustunze pericolose

I]().O‘).IZ laltri particolati diversi da quclli di cui alla voce 10.09.11

ﬂ[l.il‘?. 13* |fifiuti di lepant contenenti sostanze pericolose

Eﬂ.m,l-l ifini di leganti diversi da quedli di cui alla voce 10.09.13

[IT).OQ.IS*‘ scarti di prodotli rilevatori di crepe, contenenti soslanze pericolose

[!D.U‘J.iﬁ scarti di prodotti rilevator di crepe, diversi da guelli di cui alla voce 10.09.15
[10.10 Rifluti della fusione di materiali non ferrosi

l[t0.10.03__|iscorie di fusione

M.I0.0S* forme ¢ anime da fonderia non utilizzate, contenenti sostanze pericolose
[10:10.06 [forme ed anime da fonderia non utilizzate, diverse da quelle di cui alla voce 10.10.05
rlU. 10.07* |lforme ¢ anime da fonderia utilizzate, contenenti sostanze pericolose

|_ID.II},DS forme ed anime da fonderia utilizzate, diverse da quelle di cui alla voce 10.10.07

10.10.09* éolveri dei gas di combustione. contenenti sostanze poricolose

10.10.10 olveri dei gas di combustione, diverse da guelle di cui alla voce 10.10.09

10.10.11# _[latri particolati contenenti soslanze pericolose

110.10.12 Jlaltri particolati diversi da quelli di cui alla voee 10.10.11

|W scarti di leganti contenenli sostanze pericolose

|_Il}.10.l4 scarti di leganti diversi da quelli di cui alla voce 10.10.13

|ID. 10.15* |§curli di prodetti ril i di crepe, i soslanze pericolose

[10.10.16 |[scarti di prodoti rilevatori di erepe, diversi du quelli di cui ally voce 10,1015
[10.11 |[Rifiuti della fabbricazione del vetra e di prodotti di vetro
[10.11.03|lscarti di materfali in fibra a base di veiro

10.11.05__|[palveri ¢ particolato

10.11.09* ||scarti di mescole non sollopostc a tratlamento lermico, contenenti sostanze pericolose

scarti di mescole non sotloposte a trattamento lermico, diverse da quelle di cui afla voce
10.1L,09

ifiuti di vetro in forma di particolalo ¢ polveri di vetro contenenli metalli pesanti
pravenienti ad ¢s. da tubi a rapgi catodici)

10.11.10

1o

10.11,13*  [flucidature di vetro e fanghi di macinazione, contencnti sostanvze pericolose

0.01.04  ucidature di vetro ¢ Fanghi di maginazione, diversi da quelli di cui alla voce 10.11.13
0.1L15*  Jirifiwd solidi prodoiti dal trattnmento det fumi, contenenti sostanze pericolose
10.11.16  |[rifiuti prodotli dal Lrattamento dei fumi, diversi da guelli di cui alla voce 10,11.15
[anghi e residui di filtrazione prodotti dal trattamento dei fumi, contenenti sostanze

10.11.17% b
Jipericolose
101118 Ennghi e residui di filtrazione prodotti dal trattamento dei fumi, diversi da quelli di cui alla
o voce 101117
10,019 flrifiuti solidi prodoti dal tratamento in oo degli effluenti, ¢ i sostanze peri
rifiuti solidi prodotti dal trattamento in loco degli cfMuend, diversi da guelli di cui alla voce
10.11.20
T joatLie
10,12 Elifiuli della fabbricazione di prodotti di ceramica, matloni, mattonelle ¢ materiali da
: costruzione

10.12.01_|[scarti di mescole non soltoposie a tratlamento lermico

10.12,03 olveri ¢ particolato
10.12.05 |[fanghi c residui di filtrazione prodolti dal trattamento dei fumi

Iscarti di ceramica, mattoni, mattonelle ¢ materiali da costruzione (soltoposti a trattamenlo
ermica)

[I{Ll2.09* Irifiuti solidi prodotli dal tratlamento dei fumi, conlenenti sostanze pericolose

|IU_ 12,10 |rifiuti solidi prodotti dal tatmento dei fumi, diversi da guelli di cui alla voee 10.12.09

|I().|2.I 1* |[rifiuti delle operazioni di smaltatura, contenenti metalli pesanti
(107212 JFifuti delle operazieni di smallatura diversi da quelli di cui alla voce 10.12.11

ll().lZ.DS

I10.12.13 ™ |[fanghi prodotti dal trattamento in loco degli effluenti
I_!D. 13 Rifiuti della fabbricazione di cemento, calee, gesso ¢ manufutti di tali materiali

rlO, 13.01  [iscarti di meseole non solloposie a lratlumen(o lermico

01304 Jfrifiuti di calemazione e di idratazione dells calee

Imllﬂﬁ Iveri e particolato (eceeito guello delle voci 10.13.12 ¢ 10.13.13)

[l10.13.07 _ [[ranghi ¢ residui di filtrazionc prodotti dal trattamente dei fumi

fto.13.11 ifiuti della produzione di materiali compositi a hase di cemento, diversi da quelli di cui alle
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voci 10.13.09 ¢ 10.13.10

10.13.12* |frifiuti solidi prodotti dal trattamento dei fumi, contencenti sostanze pericolose

10.13.13  Jirifiuti solidi prodotti dal trattamento dei furai, diversi da quelli di cui alla voce 10,1312

101314 Jlrifiuni e fanghi di cemento

l RIFIUTI PRODOTTI DAL TRATTAMENTO CHIMICO SUPERFICIALE E DAL RIVESTIMENTO DI
11

METALLI ED ALTRI MATERIALL; IDROMETALLURGIA NON FERROSA

m Rifiuli prodotti dal Lrattamenlo e ricopertura di metalli (ad exempio, processi galvanici,

zinculurg, deca 0, pulitura elettrolitica, fosfatazione, sprassaggio con aleali, anodizzazione)
|I 1.01.08* |]I‘nnghi di fosfntazione
|l 1.01.09* |lfanghi e residui di filtrmzione, contencnli sostanze pericelose

|I 1010 Jlfanghi ¢ residui di filtrazione, diversi da quelli di cui alla voce 10.01.09

ﬁ LOLI3*  Jrifiuti di sgrassaggio, contenenli sostanze pericolose

110114 Jirifiudi di sprassuggio, diversi du quelli di cui alla voce 10.01.13

11.01.16" _ |resine a scambio ionico saturate o esaurite

11.01.98* Jjuliri rifiuti contenenti sostanze pericolose

11.02 [Rifiuti prodotli dalla lavorazione idrometallurpica di metulli non ferrosi
11.02,02%_|Irifiuti della lavorazione idrometallurgica dello zinco (compresi jarosite, goethite)

11.0203  |frifiuti della produzione di anodi per processi eletirolitici acquosi
11.02.05% _|[rifiuli della lavorazione idrometallurgica del rame, contenenti sostanze pericolose
[I 1.02,06  |irifiuti delly lavorazione idrometallurgica del ramw, diversi da guelli di eui alla voce 110205
|[I L0207 |laltri rifiuli contenenti sostanze pericolose
II 1.05 Rifiuti pradotti da processi di galvanizzazione a caldo
‘EI 1.05.02  |generi di zinco
11.05.03* |[rifwuti solido prodouti dal trattamento dei fumi
[11-05.04= |[fondente esaurito
| RIFIUTI PRODOTTI DALLA LAVORAZIONE E DAL TRATTAMENTO FISICO E MECCANICO
12 UPERFICIALE DI METALLI E PLASTICA
[Rifiuti prodotti dalla lavarazione ¢ dal trattamento fisico ¢ meecanico superficiale di
imetolli ¢ plastiche
I12.01.01  [llimatura ¢ trucioli di matcriali ferrosi

fieo

12.01.02 _ Jlpolveri ¢ particolato di materiali lerrosi

12.01.03 tmatura ¢ trucioli di materiali non ferrosi

12.01.04 olveri ¢ particolato di materiali non ferrosi

20105 [ 1 e trucioli di materiali plastici d
120013 Jjrifiuti di saldatura

12.00.14* ||tanghi di lavorazione, contenenti sostanze pericolose

12,0015 |[fanghi di favorazione, diversi da quelli di cui alla voce [2.01.14

|_I2,[‘.'I 6™ | materiale abrasivo di scarlo, contenente sostunze pericalose

ll 2.00.17 |[pmlcrinlc abrasivo di scarto, diverso da quello di cui ally voce 12,0116
12.01.18*% [[Fanghi metallici (fanghi di rettifica, affilatura c lappatura}, contencnti olio
OLI ESAURITI E RESIDUI DI COMBUSTIRILI LIQUIDI (TRANNE OLT COMMESTIBILI ED OLI DI

113 CULALCAPITOLI05, 12 E 19)
|l3.05 rodotti di separazione oliofacgun

13.05.01% _frifiuti solidi delle camere a sabbia e di prodeni di separazione olio/aceui

II),DS.GE* "l’ungh% di prodoti di sepaazone olin/aegun
[13:0503% |[fanghi da colletiari

13,05.08* | miseugli di rifiuti delle camere a sabbia e dei prodotti di separazione olio/acegua
13.08 rifiuti di oli non specificati altrimenti e L .
13.08.01% [|[tanghi ed emulsiont prodotti da processi di dissalazione

L6 RIFIUTI NON SPECIFICATI ALTRIMENTI NELL'ELENCO
16.03 Prodotii fuori specilicn ¢ prodotti inutilizzeati -
16,03.03* _ [hiliuti inbrganici, contenenti sostanze pericolvse

16.03.04  |frifiuti inorgaT{ici, diversi da quelli di cui alla voce 16.03.03

16,03.05%  |riliuti organici, contencnti sostanze pericoltse ]
|_I6.03.06 rifiuti organici, diversi da quelli di cui alla voce 16.03.05 d)
16.08 Calalizzalori esauriti
16.08.01 cutulizzatort esaurili contenenti oro, argento, renio, palladio, iridio o platino (tranne

16.08.07)
16.08.02% catalizzatori csauriti contenenti metalli di transizione pericolosi o composti di metalli di

transizione pericolosi
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16.08.03 lcatalizzatori esaurili contenenti metalli di transizione o composti di metalli di transizione,
T non specificati altrimenti

[16.08.04 atalizzatori esauriti da cracking catalilico fluido (tranne 16.08.07)
|lﬁ,08.ﬂ?' lcatalizzatori esauriti contaminali du soslanze pericolose

Etarti di rivestimenti ¢ materiali refrattari

16.11.01% ivestimenti ¢ materiall refrattari a base di carbone provenicnli dalle lavorazioni
e limetallurgiche, contenenti sostanse pericolose

rivestimenti ¢ materiali refrattari a base di carbone provenienti dalle lavorazioni
16.11.02 ) L. g
mctallurgiche, diversi da quelli di cui alla voce 16.11.01

16.11.03* altri rivestimenti ¢ materiali refrattari provenienti dalle lavorazioni metallurgiche,
== lcontenenti sostanze pericolose

jaltri rivestimenti e materiali refrattari provenienti dalle lavorazioni metallurgiche, diversi
16.11.04 A
[da quelli di cui alla voce 16.11.03

16.11.05 Irivestimenti e maleriali relrattari provenienti da lavorazioni non melallurgiche, contenenti
i . sostanze pericolose

rivestimenti ¢ materiali refrattari provenienti da lavorazioni non metallurgiche, diversi da
16.11.06 b
lquelli di cui alla voce 16.11.05

IFIUTT DELLE OPERAZIONI DI COSTRUZIONE E DEMOLIZIONE (COMPRESO (L TERRENO
17 ROVENIENTE DA SITI CONTAMINA'TT)
ﬁ7.01 “emento, wiltoni, mattanelle ¢ ceramiche

]Il7.01.0| lcemento
[17.01.02 |[mattoni
[I 7.01.03  |jmattonelle e cernmica

£li o scoric di cemento, mattoni, mattonelle e ceramiche, conlenenti sostanze
¥

|I|7 01.06%

ot

Imiscugli o scorie di cemento, mattoni, mattonelle ¢ cernmiche, diverse da quelle di cui ulln
17.00.07
voce 17.01.06

17.02 |[Leguo, veiro e plustica

[[7.0201 Jfegno Q
17.02.03 lustica d)
17.02.04* _|[vetro, plusticu ¢ legno contenenti sostanze pericolose o di esse contaminati d)

|IT.IM Metalll (incluse le loro leghe)
II 7.04.01  |[rame, bronzo, ottone c)
17.04.02  Jfaluminio ¢

(70403 |piombo e)
[17.04.04 ]fzinco c)
[17.04.05 |[ferro ¢ acciaio c)
[I7.U4.06 slagno )]
I[l 7.04.07 |metalli misti 5)
I17.04.09% |fifiuti metallici contaminati da sostanze pericolose )
[17.05 [Teren (compreso il terreno proveniente da siti contaminati), rocce ¢ fanghi di dragaggio

[

|I 7.05.03"  |tesra ¢ rotee, conlenenti sostanze pericolose

||l 7.05.04 |kerma ¢ ocee, diverse da quelle di cui alla voce 17.05.03

|I 7.05.05* _||fanghi di drugaggio, comtenenli sostanze puricolose

m (anghi di dragaggio, diversi da quelli di cui alla voce 17.05.05

|l 70507 |Ipictrisco per massicciate lerroviarie, conlenente sostanzc pericolose
17.05.08 E)iclrisco per massicciale fervoviarie, diverso da quello di cui alla voce 17.05.07
E7.08 [Materiali da costruzione a buse di eSS0

17.08.01% limaterinli da costruzione a buse di gesso contuminati da sostanze pericolose

17.08.02  |materiali da costruzione u buse di gesso diversi du guelli di cun alln voce 17.08.01
17.09 AlLri rifiuti dell'atlivitd di costruzione ¢ demolizione

|

17.09.01* |[rifiuti dell'attivitd di costiuzione e demolizione, contenenli mercurio

altri rifiuti dell'attivita di cosiruzione ¢ demolizione (comprese i rifiuti misti) contenenti

17.09.03* .
soslanze pericolose
17.09.04 [rifiuti misti dell'attivita di costruzione ¢ demolizione, diverst da guelli di cui alle voci
] 17.09.01, 17.09,02 ¢ 17.09.03
RIFIUTI PRODOTTE DA IMPIANTI DI TRATTAMENTO DEI RIFIOTT, IMPIANTI DI TRATTAMENTO
19 DELLE ACQUE REFLUE FUORIL SITO, NONCHE' DALLA POTABILIZZAZIONE DELL'ACQUA E

DALLA SUA PREPARAZIONE PER USO INDUSTRIALE
||I‘J.lll Rifiuti da incenerimento o pirolisi di riliuti

19.01.02 materiali (errosi estratti da ceneri pesanti
(l m p
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19.01.05 |residui di filtrazione prodolli dal trattamento dei {umi
19.01.07* _Jhifiut solidi procdotti dal trattamento dei fumi

19.01.10* _{carbonc atlivo csaurilo, impicgalo per il traltamento dei fumi
19.0011% |ceneri i e Keoric, « I sostanze pericolose
19.01.12  [leeneri pesanti e scorie, diverse da quelle di cui alla voce 19.01.11
19.01.13% k;cm:ri leppere, contenenti sostanze pericolose
[19.01.14  Jkencri leggere, diverse da quelle di cui alla voce 19.01 13
[I9.01.|5‘ |k_:_cneri di ealdaia, contenenti sostanze pericolose
[ID.OI 16 Iveri di caldaia, diverse da guelle di eui alla voce 19.01.15
19.00.17%  |lrifiuti della pirolis enti sostanze pericolose
19.01.18  |[rifiuti della pirolisi, diversi da quelli di cui alla voce 19.01.17
[19.01.19 _[lsabhie di reattori a leito fMluidizzato

19.02 [Rifiuti prodotti da specifici trattamenti chimico-fisici di rifiuti industriali (comprese
i decromatazione, decianizenzione, neulralizantione)
[.02.03 iscugli di rifiuli compusii esclusivamente da rifiuti non pericolosi

[19.02.04* miscugli di rifiuti contencnti almeno un rifiuto pericoloso

gamghi prodotii da trattamenti chimico-fisici cant i sostanze peri
I?n_ng_hl prodotti da aitamenti chimico-fisici, divers: da quelli di cui alla voce 19.02.05
[19.@_2.3_1_*_|hllri rifiuti contenenti sostanze pericolose

19.03 Rifliuti stabilizzati/solidificati

19.03.04* |[rifiuti contrassegnati come pericolosi, parzialmenlc stubilizzati )]
19.03.05  Jjrifiuti stabilizzau diversi du quelli di cul alla voce 19.03.04 N
19.04.02% _fleeneri leggere ed altri rifiuti di battamento dei fumi

19.04.03%  |[fase solida non vetrificata

Ilw 08 Rifiuti prodotti dogli impianti per il trattamento delle acque reflue, non specificati

! altrimenti

[19.08.02 |fifiuti dell'climinuzione delks sabbia

19.08.05  J[fanghi prodotti dal trattamento delle acque reflue urbane d)

E!,US‘OG* lEcsinc di scambio ionico salurate o esaurile

[19.08.07* [soluzioni e fanghi di rigenerazione delle resine a seambio jonico

19.08.08* |frifiuti prodoui du sistemi a membrana contenenti sostanze pericolose

19.08.11* langhi prodotti dal trattamento biologice delle acque reflue industriali, contenenti soslanze n

l x pericolose
fanghi prodout dal trattamento biologico delle acque reflue industriali, diversi da quelli di

19.08.12 y U]
cul alla voce 19.08.11

100813 [llllghi conlenenti sostanze pericolose prodott da aliri trattamenti delle acque reflue

industriali

19.08.14 anghi prodotu da aliei tratamenti delle acque reflue industriali, diversi da quelli di cui alla
i oce 19.08.13

Rilinti prodotli dalla polabilizzazione dell'acqua o dalla sua preparazione per uso
industriale

19.09

19.09.01 _ ||rifinti solidi prodoui dui processi di filirazione ¢ vaglio primar
19.09.02 _||fanghi prodotti dai processi di chiarificazioné dell'acqua
19.09.03 | langhi prodotti dai processi di decarbonatazione

19,0904 kcarbone attivo esaurito

19.09.05 resine a scambio ionico saturale o csaurite

19.09.06  Jloluzioni ¢ funghi di tigenerzione delle resine a seambio 1onico

[19.10 [Rifiuti prodotti da operazioni di [rantumazione rifiuti contenenti metallo
1191001 fifuti di ferro e acciaio
19.10.02  [[rifiuti di metalli non ferrosi

19.10.03*% |[fluif - {razione leggera ¢ polveri, contenenti sostanze pericolose

19.10.04 _ |[flull - frazionc leggens ¢ polveri, diversi da quelli di cut alla voce 19.10.03

19.10,05% |[altre [razioni, contenenti soslanze peticolose

19.10.06 |faltre frazioni. diverse da quelle di cuialla voce 19.10.05
19.11 |[Rifiuti prodotti dalla rigencrazione dell’olio
[19.11.01* J[Filuri di argilla csavriti

19.11.05% _|ifanghi prodolti dal trattamento in loco degli effluenti, contenenti sostanze pericolose

fanghi prodotti dal trattamento in loco degli effluenti, diversi da quelli di cui alla voce
19.11.05

19.11.07* |[riliuli prodolti dalla purificazione dei fumi

19.11.06
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19.12 Rifiuti prodotti dal lrallamento meccanico dei rifiuti (ad pio, sel tritur
) lcompalttazione, riduzione in pellet) non specificali altrimenti
[I‘94 12.01 (Carta ¢ cartonc d)
[19.12.02_]metalii ferrosi e)
19.12.03  |imetalli non ferrosi ©
[19.12.04  ][Plastica e gomma d)
ﬁ 9.12.09 |fminerali (add esempio sabbia, rocce)
TRERIE altri rifiuti (compresi i maleriali misti) prodolti dal trattamento meccanico dei rifiuli, 4
| conlenenti sostanze pericolose
19.12.12 laltri rifiuti (compresi materiali misti) prodotti dal trattamento meccanico dei rifiuti, diversi d
3 da quelli di cui alla voce 19.12.11
[19.13 |Rifiuti prodotti dalle operazioni di bonifica di terreni ¢ risnnamento delle acque di falda
|l‘), 13.01* |rifiuti solidi prodotti dalle operazioni di bonifica dei terreni, comenenti sostanse pericolose
|-l‘) 13.02 rifiuti solidi prodotti dalle operazioni di bonifica dei terrent, diversi da quelli di cui alla voce
g 19.13.01

19.13.03* ||fanghi pradotti dalle operazioni di bonifica dei terreni, contenenti sostanze pericolose

fanghi prodolti dalle operazioni di bonifica dei terreni, diversi da quelli di cui alla vace
19.13.04 119 13.03

||I9 13.05+ ]]Ianghi prodotti dalle operazioni di risanamento delle acque di falda, conlenenli sostanze
. ae icoluse

19.13.0 fanghi prodouti dalle operazioni di risanamento delle acque di talda, diversi da quelli di cui
13.06
lalla voge 19.13.05
RIFIUTI URBANI (RIFIUTT DOMESTICI E ASSIMILABILI PRODOTTI DA ATTIVITA' COMMERCIALL
0 12 INDUSTRIALI NONCIHE' DALLE ISTITUZIONI) INCLUSI [ RIFIUTI DELLA RACCOLTA
DIFFERENZIATA
[20.03 ltri rifiuti urbani

120.03.03  |kifiuti della pulizia dellc strade

d)  solo se non necessitano di specilici pre-trattamenti finalizzati a ridurne il contenuto di sostanze biodegradabili/organiche per renderli
conformi ai criteri di accettabilita in discarica

¢) solo se sotto-forma di solidi polverulenti ed in presenza di inquinanti, sensibili al trattamento, in concentrazioni superiori ai limiti di
accettabilita nell’eluato dell’impianto di destinazione finale

f)  solo sc presentano - dopo il trattamento eseguito nell’impianto di proveni - inquinanti ibili alle ricette di trattamento
dell’impianto [nerlecy, in concentrazioni superiori ai limiti di accetiability dell’impianto di destinazione finale





